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Telegraful Român
F O A I E  R E L I G I O A S Ă  E D I T A T Ă  DE A R H I E P I S C O P I A  O R T O D O X Ă  R O M Â N Ă  A S I B I U L U I

ORIENTĂRI Şl PRECIZĂRI PRIVIND RELAŢIILE BISERICII ORTODOXE ROMÂNE 
CU CULTELE RELIGIOASE DIN ROMÂNIA Şl ÎNDEOSEBI CU BISERICA 

GRECO-CATOLICĂ AFLATĂ ÎN  CURS DE ORGANIZARE Şl RECUNOAŞTERE 
LEGALĂ, CA PERSOANĂ JURIDICĂ Şl CULT RELIGIOS AUTONOM  ÎN  ROMÂNIA

în  duhul principiilor libertă ţii şi adevăratei de­
m ocraţii instaurate  în  România, Sfîntul Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române a venit, în  mod firesc, 
în întîm pinarea traducerii în fapte a acestor p rin ­
cipii, form ulînd poziţia ei faţă de celelalte culte 
religioase.

Ca u rm are, dorind să contribuie la  renaşterea 
spirituală a poporului român, în  noul climat de 
liberta te  religioasă, a ho tărît continuarea şi dez­
voltarea  rela ţiilo r ecumenice frăţeşti cu toate 
cultele religioase din România, pe baza dragostei 
evanghelice care îi stă drept călăuză.

Luînd cunoştinţă de recentele decrete ale Con­
siliului Frontului Salvării Naţionale referitoare 
la cultele religioase întîm pină creştineşte, în 
aceeaşi m ăsură, şi dorinţa Bisericii Greco-Catolice 
din România de a se organiza în condiţiile actuale, 
ca un cult autonom  cu personalitate juridică, în 
condiţiile prevăzute de legile în  vigoare dar, în 
acelaşi tim p, îşi m anifestă îngrijorarea faţă de 
situaţiile de tensiune care s-au produs deja în 
unele parohii din Transilvania. De aceea, Sfîntul 
Sinod face apel la păstrarea unităţii creştine fră­
ţeşti pen tru  a nu  se produce acte de violenţă şi 
dezbinare dureroasă.

Spre a preîn tîm pina orice stare  nedorită, Sfîn­
tul Sinod a ho tărît ca o comisie din partea Pa­
triarh iei Române să poarte un dialog frăţesc cu 
o comisie sim ilară din partea  Bisericii Greco-Cato­
lice, care să lucreze sincer şi deschis pen tru  a 
ajunge la  un  rezu lta t pozitiv de reconciliere, fără 
a se recurge la  acte de dezordine, care ar putea 
să apară în  com unităţile parohiale.

P en tru  a preveni abuzurile şi violenţele şi pen­
tru  a nu  se m ai repeta pagubele produse în anul 
1700 şi în anul 1948, eparhiile au fost îndrum ate 
să aducă la cunoştinţa autorităţilor de stat stările 
de tensiune care s-au creat deja în unele parohii 
şi ar putea să apară şi în altele.

în  lum ina celor ho tărîte  de Sfîntul Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române, vestim  pe această 
cale că, în ziua de 24 ianuarie 1990 la M inisterul 
Cultelor din Bucureşti s-au întîln it î. P. S. M itro­
polit ANTONIE al A rdealului şi î. P. S. M itropo­
lit NICOLAE al Banatului, din partea Bisericii 
Ortodoxe Române, cu î. P. S. M itropolit ALEXAN­
DRU TODEA din partea  Bisericii Greco-Catolice, 
în prezenţa d-lui GELU VOICAN VOICULESCU, 
V ice-preşedinte al guvernului şi a d-lui Prof. Dr. 
NICOLAE STOICESCU, M inistrul Cultelor.

Cu acest prilej s-a convenit ca, m ai întîi, Bise­
rica Greco-Catolică să-şi îndeplinească procedura 
de recunoaştere legală de cult religios autonom, 
în conform itate cu legiuirile în  vigoare, şi apoi 
să se treacă la dialog, la nivel de eparhii şi parohii, 
p riv ind eventuala reglem entare a bunurilor bise­
riceşti, după ce parohiile greco-catolice se vor 
înscrie la prim ării şi vor prim i calitatea de per­
soane juridice. Cei care vor ocupa cu forţa biserici 
ortodoxe riscă să fie traşi la răspundere pe cale 
legală.

*

în  lum ina celor de mai sus, dorim  să facem o 
serie de consideraţii de na tu ră  istorică-juridică, 
în scopul stabilirii, pe cale paşnică, fără violenţă, 
a relaţiilor actuale d intre Biserica Ortodoxă Ro­
m ână şi Biserica Greco-Catolică, ultim a în curs 
de form are şi recunoaştere legală, ca un cult reli­
gios autonom  în România.

P en tru  toţi doritorii de bine, rem em orăm  faptul 
că M itropolitul ATANASIE ANGHEL şi preoţii

care au sem nat Actul un irii cu Roma la 1698 au 
precizat că se unesc cu Roma în urm ătoarele 
condiţiuni:

„Cum pre noi şi rămăşiţele (urmaşii) noastre, 
din obiceiul Bisericii noastre a Răsăritului, să nu 
ne clintească, ci toate ceremoniile, (cult), sărbă­
torile, posturile, cum pînă acum, aşa şi de acum 
înainte să fim slobozi a le ţine după obiceiul 
vechi (al Bisericii Răsăritului)“.

în  baza acestui act, în Ardeal la anul 1698, 
s-a frîn t un ita tea  Bisericii Ortodoxe Române s tră ­
moşeşti, prin  apariţia unei noi Biserici rom âneşt, 
unite  cu Roma, p rin  desprinderea ei din trupu l 
Bisericii-M ame, Biserica Ortodoxă Română s tră ­
moşească.

Unirea cu Roma s-a făcut cu silnicie din partea 
catolică şi cu multe jertfe din partea Românilor 
ortodocşi, pe care istoria le-a consemnat în filele 
sale şi se cunosc.

Cu toate acestea, cele două Biserici au vieţuit 
ca două Biserici româneşti surori, luptînd dese­
ori a lă turi pen tru  realizarea aceloraşi înalte idea­
luri rom âneşti, aşa cum au făcut la 1848 şi la 
1 decem brie 1918.

în  Constituţia României Mari din anul 1923 
(art. 22), cele două Biserici rom âneşti surori 
apar sub denum irea de:

— Biserica Ortodoxă Română dominantă;
— Biserica Română Unită care se bucură de 

în tîietate  faţă de celelalte Biserici.
O tu lbu rare  a relaţiilor fireşti d in tre cele 

două Biserici rom âneşti, frăţeşti, autonome, s-a 
produs prin  Concordatul sem nat la 10 mai 1927, 
la Roma, în tre  G uvernul Regal al României 
şi Sfîntul Scaun, act ratificat de Parlam entul 
României în anul 1929, prin  care Biserica Ro­
m ână Unită, în  baza art. 1 şi 2 din Concordat, 
devine un  rit grec al Bisericii Catolice apostolice 
romane, pierzîndu-şi astfel, autonomia pe care o 
avea.

în  art. 1 din Concordat se spune:
„Religia catolică, apostolică, romană de orice 

rit, se va practica şi exercita liber şi în  public, 
în tot Regatul Rom âniei“.

în  art. 2 din Concordat este stabilită şi ierarh ia 
Bisericii Catolice, apostolice romane pen tru  ritu l 
grec, pen tru  ritu l latin  şi pen tru  ritu l arm ean.

în  art. 2, lit. A, se precizează nom enclatura ie­
rarh iei catolice pen tru  ritu l grec (fosta Biserică 
Română Unită conform art. 22 din Constituţia din 
1923), precum  urm ează:

„A. P en tru  ritu l grec:
Provincia Bisericească Alba Iulia şi Făgăraş.
Mitropolia: Blaj, cu pa tru  sufraganţi:
1. Oradea-M are;
2. Lugoj;
3. G herla (Scaunul Episcopal şi Capitlul u r ­

m ează a fi transfera te  de comun acord în tre  Sfîn­
tu l Scaun şi G uvernul Regal);

4. O nouă Dioceză ce urm ează a fi înfiinţată în 
Nord, cu Scaunul Episcopal ce urm ează a fi de­
sem nat de comun acord în tre  Sfîntul Scaun şi Gu­
vernu l regal. Din această Dioceză vor face parte  
şi greco-rutenii cu o adm inistraţie specială“ .

Din tex tu l expres al art. 2, lit. A din Concordat 
rezultă şi este evident vădită intenţia de catolici­
zare a Bisericii Române Unite îm potriva Con­
stitu ţiei în vigoare atunci (1923), care recunoştea 
ex isten ţa unei Biserici Române Unite autonome.

Acelaşi Concordat prevedea privilegii pen tru  Bi­
serica Romano-Catolică, în care era inclusă şi Bi­

serica Română Unită sau Greco-Catolică ca o Bi­
serică Romano-Catolică de rit grec, şi posibilitatea 
ca această Biserică să fie condusă direct de Roma 
(sub jurisd icţia  Sfîntului Scaun).

Această in tegrare  a Bisericii Române Unite au­
tonome (cf. art. 22 din Constituţia din 1923) în 
cadrul Bisericii Romano-Catolice apusene, ca un 
rit grec al acestei Biserici, s-a făcut fără consul­
tarea  şi consim ţăm întul credincioşilor şi al cleri­
cilor Bisericii Române Unite.

N ulitatea Concordatului şi lipsa constituţiona­
lităţii sale ca act juridic, precum  şi punctul de 
vedere al Bisericii Ortodoxe Române dom inante, 
cu priv ire la valabilitatea Concordatului, ca şi 
privilegiile acordate, p rin  Concordat, Bisericii Ro­
mano-Catolice, în cadrul căreia era  inclusă şi Bi­
serica Română Unită ca un rit grec al acestei Bise­
rici, au făcut obiectul unor num eroase studii docu­
m entare şi luări de poziţii oficiale ale Bisericii 
Ortodoxe Române (Sfîntul Sinod al Bisericii Or­
todoxe Române), şi a unor personalităţi de p resti­
giu ale culturii rom âneşti interbelice (Patriarhul 
MIRON CRISTEA, M itropolitul NICOLAE BÁ­
LÁN al Ardealului, profesorii un iversitari ONI- 
SIFOR GHIBU, IOAN LUPAŞ, LIVIU STAN şi 
m ulţi alţii).

Starea nefirească creată prin Concordat a înce­
tat o dată cu denunţarea Concordatului între Ro­
mânia şi Sfîntul Scaun, la 11 iulie 1948, prin De­
cretul nr. 151/1948, de denunţare a Concordatului 
încheiat la 10 mai 1927 între România şi Sfîntul 
Scaun.

în  acest decret, valabil şi astăzi, se arată:
„Concordatul încheiat în tre  România şi Sfîntul 

Scaun la 10 Mai 1927, precum  şi acordurile şi con- 
venţiunile ulterioare, in tervenite în aplicaţiunea 
acelui concordat, se denunţă pe data publicării 
prezentei legi.

Pe aceeaşi dată încetează aplicaţiunea concor­
datului, acordurilor şi convenţiunilor ulterioare.

Legea din 12 iunie 1929, pen tru  ratificarea con­
cordatului, precum  şi legile de ratificare a con­
venţiunilor sau acordurilor ulterioare, se abrogă“ .

Ca o consecinţă firească a susnumitului act al 
puterii de stat, Biserica Română Unită a încetat 
să mai constituie un rit al Bisericii Romano-Ca­
tolice, redevenind o Biserică Română autonomă 
unită în România.

în  baza acestei autonomii dobîndite p rin  actul 
de denunţare a Concordatului, protopopii, preoţii 
şi credincioşii Bisericii Române Unite Autonome, 
în Consfătuirile avute în lunile iulie—octombrie 
1948 şi, ca urm are a apelurilor pen tru  reîn tregirea 
spirituală lansate de ierarhii Bisericii Ortodoxe Ro­
m âne la 21 octombrie 1948, s-au ho tărît şi au re ­
venit în sînul Bisericii-Mame. Sfîntul Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române i-a prim it şi a consfin­
ţit dorinţa lor de a reveni în sînul Bisericii noastre 
străm oşeşti, Biserica Ortodoxă Română.

Sus m enţionata hotărîre  sinodală a consfinţit 
reîn treg irea Bisericii Ortodoxe Române, ca Bise­
rică m am ă strămoşească, integrînd în sînul ei, cu 
drep tu ri şi îndatoriri egale, pe credincioşii şi cle­
ricii fostei Biserici Române Unite Autonome, care 
au solicitat rein tegrarea lor în cadrul Bisericii 
Ortodoxe Române, fără ingerinţe din partea aces­
teia. Era o întoarcere firească la Biserica străm o­
şească de care au fost despărţiţi p rin  minciună, 
prom isiuni nerealizate şi teroare (să ne am intim  
ce a făcut generalul Buccow în 1761!)

M enţionăm că în anul 1948, o parte  d intre ie­
rarh i şi clerici ai Bisericii Române Unite nu au
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îm părtăşit acest punct de vedere al m ajorităţii cre- 
dincişilor şi clericilor şi nu şi-au mai creat un 
cadru legal de desfăşurare a activităţii lor, deşi 
aveau această posibilitate, ca urm are a publicării 
decretului 177/1948, privind regim ul legal gene­
ral al Cultelor din Republica Populară Română, 
publicat în M onitorul Oficial nr. 178, partea  I-a 
din 4 august 1948.

Această grupare m inoritară de ierarhi şi clerici 
au răm as in tegraţi în cadrul Bisericii Romano- 
Catolice, nerecunoscînd valabilitatea denunţării 
Concordatului.

M enţinerea în această stare de fapt, cit şi ne- 
prezentarea unui punct de vedere legal al acestei 
g rupări m inoritare, care nu  a revenit la Biserica 
O rtodoxă Română, a impus autorităţii de stat 
prom ulgarea D ecretului nr. 358 din 2 dec. 1948, 
publicat în M onitoriul Oficial nr. 281 din 2 dec. 
1948, al cărui tex t îl reproducem  integral:

„A rt. 1. — In u rm a revenirii com unităţilor lo­
cale (parohii) ale cultului greco-catolic la cultul 
ortodox rom ân şi în  conform itate cu art. 13 din 
D ecretul nr. 177 din 1948, organizaţiile centrale şi 
s ta tu tare  ale acestui cult, ca M itropolia, Episco­
piile, capitlurile, ordinele, congregaţiunile, proto­
popiatele, m ănăstirile, fundaţiunile, asociaţiunile, 
cum şi orice alte institu ţii şi organizaţiuni, sub 
orice denum ire încetează de a m ai exista.

A rt. 2. — A verea mobilă şi imobilă aparţin înd 
organizaţiilor şi institu ţiilor arătate  la art. 1 din 
p rezentu l Decret, cu excepţia expresă a averii 
fostelor parohii, revine Statu lui Român, care le 
va lua în  prim ire imediat.

O comisiune in terdepartam entală compusă din 
delegaţi ai M inisterelor: Cultelor, Finanţelor, Afa­
cerilor In terne, A griculturii şi Domeniilor şi învă- 
ţăm întu lu i Public, va hotărî destinaţia acestor 
averi, puţind atribui o parte  din ele Bisericii O r­
todoxe Române, sau diferitelor ei părţi compo­
nen te“.

Evenim entele revoluţionare petrecute în  luna 
decem brie 1989 au determ inat, în baza principiilor 
democratice, enunţate în Platform a Program  a 
F rontului Salvării Naţionale, apariţia şi publicarea 
D ecretului-Lege nr. 9 din 31 decembrie 1989 al 
Consiliului Frontului Salvării Naţionale, în  care 
se stipulează:

„Sínt şi răm în abrogate“ o serie de decrete şi 
legi, în tre  care, la pct. 20 (ultimul), se indică şi 
abrogarea D ecretului nr. 358/1948, pen tru  stabili­
rea situaţiei de drep t a fostului cult greco-catolic, 
al cărui tex t in tegral l-am  citat mai sus.

Efectul jurid ic al Decretului-Lege nr. 9 din 31 
decem brie 1989 al Consiliului Frontului Salvării 
Naţionale, p rin  care s-a abrogat Decretul nr. 358/ 
1948 im pune urm ătoarele consideraţiuni juridice:

1. — Abrogarea unui text de lege nu produce 
efecte retroactive şi nici nu conduce la interpre­
tarea sa în afara voinţei legiuitorului;

2. — Abrogarea se referă la un tex t expres — 
decretul nr. 358/1948 — şi nu a întregii legislaţii 
rom âneşti care guvernează m ateria, respectiv a- 
ceea a regim ului legal al Cultelor în România.

Cu referire  la aceste principii de drept m ai sus 
enunţate, facem urm ătoarele precizări:

1. — Abrogarea Decretului nr. 358/1948 nu 
conduce la restabilirea regimului juridic legal al 
Cultului Greco-Catolic şi nici la interpretarea că 
existenţa materială şi spirituală a acestuia a fost 
recunoscută, atîta vreme cit Decretul-Lege nr. 
9/31 decembrie 1989 al Consiliului Frontului Sal­
vării Naţionale nu face această precizare expresă.

2. —  De altfel, legislaţia rom ână în  vigoare re ­
feritoare la Culte, la această dată, respectiv art. 
17 şi 30 din Constituţia României, Decretul 177 
din 1948, privind regim ul legal general al Cultelor 
din România şi Decretul nr. 334/1970, privind o r­
ganizarea şi funcţionarea D epartam entului Culte­
lor, im pune concluzia că:

a) în  vederea recunoaşterii, „fiecare cult reli­
gios va înainta, prin  M inisterul Cultelor, spre co­
m unicare şi aprobare, S tatu tul său de organizare 
şi funcţionare, cuprinzînd sistem ul de organizare, 
conducere şi adm inistrare, însoţit de m ărturisirea  
de credinţă respectivă“ (art. 14 din Decretul 177/ 
1948).

b) „Cultele religioase recunoscute vor trebui să 
aibă organizaţie centrală, care să reprezinte cul­
tul, indiferent de num ărul credincioşilor săi“ (art. 
12 D ecretul nr. 177/1948).

c) „Şefii Cultelor, precum  şi mitropoliţii, arh ie­
piscopii, episcopii, superintendenţii, adm inistra­
torii apostolici, vicarii adm inistrativi şi alţii, avînd 
funcţiuni asem ănătoare, aleşi sau num iţi în con­
form itate cu S tatu tele de organizare ale Cultelor 
respective, nu vor fi recunoscuţi în funcţiune de­
cit în  baza aprobării Prezidiului M arii A dunări

Naţionale, dată prin  Decret, la propunerea Gu­
vernului, în urm a recom andării M inistrului Cul­
te lo r“ (art. 21, Decretul 177/1948).

Prevederile specifice regim ului legal al Culte­
lor în Rom ânia sínt în concordanţă cu prevederile 
constituţionale în vigoare (art. 30 — Constituţia 
României) şi prevederile art. 31, 32, 33 din Decre­
tul nr. 31/1954, priv itor la persoanele fizice şi 
persoanele juridice, ca şi a Legii privind persoa­
nele juridice din 1924, în vigoare.

Securitatea circuitului civil al Legilor, impune 
aplicarea principiului potriv it căruia, acolo unde 
legea nu dispune, nu se poate veni cu o in te rp re­
tare  restrictivă.

în  acest sens, dacă în prevederile Decretului- 
Lege nr. 9 din 31 dec. 1989 nu se face nici o re ­
ferire  (expresă sau implicită) la situaţia juridică 
a averii mobile şi imobile a fostului cult greco- 
catolic, nu se poate pune în discuţie această p ro­
blem ă decit în cazul în care o reglem entare le­
gală — decret sau lege — va stabili, în  viitor, 
situaţia ju rid ică  a susm enţionatei averi.

P en tru  a re in tra  în posesia bunurilor fostei Bi­
serici Greco-catolice, în cazul recunoaşterii le­
gale a Cultului Greco-catolic, se im pun urm ătoa­
rele:

a) — în  vederea dobîndirii bunurilor organi­
zaţiilor centrale, e necesar a se cere instituirea 
unei comisii interdepartamentale pentru a stabili 
în ce măsură fostele bunuri, intrate în proprieta­
tea statului, pot fi retrocedate.

b) — în  ce priveşte averile fostelor parohii 
care, în baza legii, au fost „expres exceptate“ de 
la trecerea în prporietatea statului, este bine ştiu t 
că ele au u rm at com unitatea care este proprie tara  
de drep t şi de fapt a acestor averi, ele in tegrîn- 
du-se în averea parohiei ortodoxe în  care s-a in ­
tegra t şi parohia fostă greco-catolică.

Parohia fiind persoană jurid ică îşi adm inis­
trează averea p rin  organele sale: A dunarea Paro­
hială ca organ deliberativ şi Consiliul parohial ca 
organ executiv.

Modul de adm inistrare a averii parohiale este 
prevăzut de S tatu tu l de organizare şi funcţionare 
a Bisericii Ortodoxe Române aprobat p rin  Decret 
al Prezidiului Marii A dunări N aţionale la 23 fe­
b ruarie  1949.

în  situaţia concretă în care, după apariţia şi 
recunoaşterea în condiţiile legii actuale a Cultului 
greco-catolic autonom  din România, se va ajunge 
la form area de parohii greco-catolice, şi în cazul 
că aceste parohii se formează p rin  trecerea unor 
credincioşi, m em bri ai parohiilor ortodoxe, la Cul­
tu l greco-catolic, preconizat, se im pune şi diviza­
rea averii mobile şi imobile a parohiei ortodoxe 
din cadrul căreia se desprind aceşti credincioşi: 
aceasta se va putea face numai după înregistrarea 
parohiei greco-catolice în registrul special al pri­
măriei, în conformitate cu legile în vigoare.

Dorim să precizăm  că, în prezent, m ateria  p ri­
vind divizarea patrim oniului unei persoane ju r i­
dice p rin  desprinderea din ea a unei noi persoane 
juridice, este reglem entată de urm ătoarele acte 
norm ative, cu priv ire la îm părţirea  patrim oniului 
unei persoane juridice p rin  divizare:

A rt. 41, alin. 2 din Decretul nr. 31/1954, priv i­
tor la persoanele fizice şi persoanele juridice din 
30 ian. 1954, publicat în Buletinul Oficial nr. 8/30 
ianuarie 1954 prevede că: „Divizarea se face p rin  
îm părţirea întregului patrim oniu al unei persoane 
juridice în tre  mai m ulte persoane jurid ice care 
există sau care iau, astfel fiin ţă“.

A rt. 44, alin. 1 şi 2 din acelaşi D ecret prevede 
că:

„Divizarea precum  şi desprinderea unei părţi 
din Patrim oniul acestora (este vorba de persoană 
juridică), se face în tem eiul ho tărîrii organului (al 
acestei persoane juridice), chem at a le decide, p re­
cum şi cu recunoaşterea din partea  organului 
competent, potriv it prevederilor legii“ .

„Dispoziţiile alineatului precedent sínt aplica­
bile, p rin  asem ănare, şi organizaţiilor obşteşti 
(cultele religioase)“ .

La data la care se va produce, în concret, divi­
zarea parohiei şi îm părţirea averilor mobile şi 
imobile ale parohiei, ca persoană juridică, se va 
avea în vedere şi legislaţia care, eventual, va re ­
glem enta m ateria  la acea dată.

*

Am înfăţişat cele de mai sus în dorinţa ca ie­
rarhii, clerul şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Ro­
m âne şi ierarhii, clerul şi credincioşii Bisericii 
greco-catolice, aflate în curs de organizare şi re ­
cunoaştere legală, ca un cult religios autonom  în 
România, să cunoască obiectiv cadrul legal al re­
laţiilor actuale d intre cele două Biserici, din care 
rezultă că:

— Biserica greco-catolică în curs de organizare 
şi recunoaştere legală, va trebui, mai întîi, să în­
deplinească toate cele prevăzute în art. 13 şi 14 
din Decretul 177/1948, pe care le-am  citat mai 
sus, pen tru  a deveni un  cult religios autonom, 
legal recunoscut.

— Parohiile greco-catolice ce se vor constitui 
legal — după recunoaşterea Cultului greco- 
catolic autonom — prin înscrierea la primărie, act 
prin care vor căpăta statutul de persoană juridică, 
pot să intre în dialog cu privire la divizarea patri­
moniului parohiei din care s-au desprins, în con­
diţiile art. 37 din Decretul nr. 177/1948, care 
prevede urm ătoarele:

„Art. 37. — Dacă cel pu ţin  10% din num ărul 
credincioşilor com unităţii locale a unui cult trec 
la alt cult, com unitatea locală religioasă a cultului 
părăsit pierde de drept o parte  din patrim oniul 
său, proporţional cu num ărul credincioşilor care 
au părăsit-o şi această parte  proporţională se s tră ­
m ută, tot de drept, în patrim oniul com unităţii lo­
cale a cultului adoptat de noii credincioşi.

Dacă cei care părăsesc com unitatea locală alcă­
tuiesc m ajoritatea, Biserica (locaşul de închină­
ciune, casa de rugăciuni), cum şi edificiile anexe, 
aparţin  de drept com unităţii locale a cultului nou 
adoptat, cealaltă avere cuvenindu-se celor două 
com unităţi locale în proporţia  ară ta tă  la alineatul 
precedent.

Dacă cei trecuţi de la un cult la altul reprezintă 
cel puţin 75% din numărul credincioşilor comu­
nităţii locale a cultului părăsit, întreaga avere se 
strămută, de drept, în patrimoniul comunităţii lo­
cale a cultului adoptat, cu drept de despăgubire 
pentru comunitatea locală părăsită, proporţional 
cu numărul celor rămaşi, fără a se socoti biserica 
(locaşul de închinăciune, casa de rugăciuni) şi edi­
ficiile anexe; această despăgubire va fi plătită în 
termen de cel mult 3 ani de la stabilirea ei.

Cazurile prevăzute în acest articol vor fi con­
sta ta te  şi soluţionate de judecătoria populară a 
locului“.

în  acest scop Biserica Ortodoxă Română, prin  
Sfîntul Sinod, a îndrum at Centrale eparhiale ca, 
la m om entul respectiv, după recunoaşterea legală 
a Cultului greco-catolic autonom  şi după form a­
rea, potriv it legii, p rin  înscrierea la prim ărie, a 
parohiilor greco-catolice să constituie o comisie 
specială, form ată din Vicarul adm inistrativ, Con­
silierul adm inistrativ economic, consilierul ju r i­
dic şi protopopul locului, pen tru  ca îm preună cu o 
comisie sim ilară din partea  cultului greco-catolic, 
recunoscut legal, să procedeze la reglem entarea, 
conform legii, a parta jă rii averii, mobile şi imo­
bile bisericeşti a parohiilor care urm ează a fi di­
vizate, în cazul în care o parte  din credincioşii 
parohiilor ortodoxe rom âne actuale trec la Cultul 
greco-catolic din România, conform principiului 
proporţionalităţii m em brilor, prevăzut de art. 37 
din Decretul 177/1948.

Biserica Ortodoxă Română, prin Sfîntul Sinod, 
face apel la ierarhii, clericii şi credincioşii ei ca 
toate tratativele cu reprezentanţii Cultului greco- 
catolic ce urmează a se organiza şi a fi recunos­
cut, cu respectarea legilor în vigoare, să se desfă­
şoare paşnic, în duh frăţesc şi românesc, de dem­
nitate şi omenie românească, conştienţi de valoa­
rea adevăratei libertăţi şi democraţii din Româ­
nia, care trebuie să ducă la păstrarea şi întărirea 
unităţii şi spiritualităţii româneşti, în spiritul gla­
sului moşilor şi strămoşilor noştri care au dorit 
întotdeauna aceasta.

De aceeaşi opinie s-a declarat şi reprezentantul 
Bisericii greco-catolice, m itropolitul ALEXAN­
DRU TODEA, care a prom is că va face apel la 
calm şi înţelegere la toţi slujitorii şi enoriaşii Bi­
sericii Unite.

Să răm înem  în această un ita te  care ne va da 
posibilitatea să repunem  în adevărata ei valoare 
sp iritualitatea românească, specifică poporului 
nostru.

Aşa să ne ajute Dumnezeu!
LOCOTENENŢA PATRIARHALĂ şi CONSILIUL 

NAŢIONAL BISERICESC

M aterialul întocmit de: Arhid. Dr. loan N. Floca 
— Profesor la Institu tu l Teologic U niversitar din 
Sibiu, Pr. Constantin Pârvu — Vicarul Adminis­
tra tiv  al Cancelariei Sf. Sinod şi Avocat Mircea 
Pârvu  din Bucureşti.

24 ianuarie 1990 
BUCUREŞTI

MATERIALUL VA FI CITIT DE CĂTRE CU­
CERNICII PREOŢI ÎN BISERICĂ


