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Telegraful Român
F O A I E  R E L I G I O A S Ă  E D I T A T Ă  DE A R H I E P I S C O P I A  O R T O D O X A  R O M Â N A  A S I B I U L U I

PĂSTORUL CEL BUN
Mîntoiitoriuil şi-ia îm prum utat m etafora Păstorului, 

fă ră  îndoială, dân v ia ţa  de toate zilele. Păstoritu l, 
oa şi pescuitul, e rau  ocupaţii cu ren te în  sooietatea 
vrem ii Sale. Folosind aceste m etafore, adică aceste 
'asemănări, se pu tea face uşor în ţeles de ascultă­
to ri, în  v ia ţa  cărora, de pildă, raportu l d in tre  
păsto r şi tu rm ă  era  fam iliar, şi pu tea fi uşor lua t 
d rep t eiem ent de com paraţie pen tru  în v ă ţă tu ri m ai 
grele, m ai com plicate p en tru  m inţile lo r simple, 
d a r  setoase de învă ţă tu ră .

Cine nu  ştia că existau  păstori bond, oare îşi iu ­
beau turm ele, care le apărau, le  duceau la păşune 
bogată, şi la  izvoare, dar erau  şi păstori răi, n ă i­
m iţi, care păzeau .oile alto ra şi aa-re nu  puneau suf­
le t nici în  păzirea, nici în  apărarea, nici în  hirăni- 
rea  şi 'adăparea lor.

Ia tă  oum îl descrie Minituitoruil pe păstoru l cel 
bun: „oile ascultă glasul lui şi el strigă oile pe 
n u m e . . .  şi când. scoate oile sale, m erge înaintea lor 
şi oile m erg după d însu l“ (loan X, 3—4) „Păstorul 
cel bun su fle tu l său şi-l pune pen tru  oi“ (Id. v. 11). 
Pe de a ltă  parte , năim itu l nici m ăcar nu  e consi­
d e ra t păstor în  adevăratu l în ţeles al cuvîntului: 
„iară năim itul, care n u -i păstor, şi nu  i-s  oile ale 
lui, cînd vede că vine lupul, lasă oile şi fuge, şi 
lupul le răpeşte şi risipeşte oile“ (loan X, 12).

M întudtorol s-a  num it pe S ine „Păstorul cel bun“ 
şi s-a  dorit exem plu şi model p en tru  sfin ţii Apos­
to li şi p en tru  urm aşii acestora, rindiuiţi să păsto­
rească obştea credincioşilor pîmă la sfârşitul veacu­
rilor. Istoria n i-i a ra tă  pe ucenicii Dom nului că 
n-iau pregetat, oa şi Domnul lor, să-şi dea şi v ia ţa  
pen tru  propovăduirea şi apărarea  oredinţei. Căci 
rostul lor acesta a fost: să-L  propovăduiască pe 
Hiristos cel înv ia t din m orţi, oa F iu al lu i Dum ­
nezeu care s-a  je r tf it  pen tru  păcatele oam enilor, 
irăscumpărîndu-ile toate vinovăţiile, începând cu p ă­
catu l străm oşesc. „Păstorul cel bun su fle tu l său 
şi-l pune pen tru  oi“.

iDe-ia lungul veacurilor, u rm aşii sfin ţilo r apos­
toli, episcopii, preoţii şi diaconii oa a ju tă to ri a i lor, 
au  p relua t m isiunea de păstori de suflete, fiindu-le 
înc red in ţa tă  oa să-L  propovăduiască pe M întuitorul 
şi în v ă ţă tu ra  Sa şi, p rin  Sfintele Taine de El in ­
stitu ite , să îndrum eze sufletele pe calea mmtuirid.

Aş v rea să m ă opresc un m om ent, aici, asupra 
păstorilo r de su flete  d in  vrem ea noastră . Ei sín t 
înnoirea v ie ţii su fleteşti a credincioşilor. A ceasta 
lena fost m isiunea din to tdeauna şi to t aceasta le 
este şi astăzi, cînd simt chem aţi s-o facă, punîndu-şi 
şi m ai m ult îin valoare toate daru rile  pe oare le -au

prim it d e  la Dumnezeu, p riceperea şi h a ru l sfin- 
ţito r şi învăţător. Ei au făcu t-o  şi în  v rem urile 
grele de aproape ju m ăta te  de secol de lup tă  îm ­
potriva credinţei, d in  pa rtea  unei pu teri m ate­
rialiste  şi atee, care a dorit să -l scoată pe Dum­
nezeu din sufletele oam enilor şi al în tregulu i nos­
tru  neam . Ei au făcut to t ce a u  pu tu t, în  ciuda 
şi lup tînd  cu  piedicile care li se puneau la  to t 
pasul ca să fie „păstori bun i“, să-L  ţin ă  v iu  pe 
Dumnezeu în  sufletele credincioşilor şi să păstreze 
în  v ia ţa  lor trad iţiile  străm oşeşti. Credincioşii, cu 
adevărată  jertfe ln ic ie , şi-au  în g rijit bisericile şi au 
avut în  p reo t pe „omul lui Dumnezeu“, cum  îl 
num eşte S fîn tu l Pavel în  Epistola că tre  Timo- 
te i (II Tim. III, 17). Ei l-au  avut în  preo t pe cel 
care le -a  făcut botezurile, cununiile, înm orm intările 
şi toate  celelalte slu jbe  ceru te  de rînduiala  unei 
vieţi creştineşti. E ştiu t de toa tă  lum ea că m ulţi au 
fost opriţi de la închinarea la Dumnezeu, că m ulte 
slu jbe au treb u it făcute în  taină, că în  general nu 
s-a  îngăduit rid icarea de noi locaşuri de înch ină­
ciune, că v ia ţa  religioasă a fost victim a m ultor în ­
grădiri. Acolo unde unii păstori, p radă unor slă­
biciuni om eneşti, n u  s-au  dovedit în to tdeauna 
„păstori buni“ , credincioşii au fost cei d in ţii care 
i-au  chem at la  rînduială, şi B iserica i-a  în d ru ­
m at la îndreptare.

P ăstorii cei buni, în  ciuda tu tu ro r îngrădirilor, au 
răm as însă lingă credincioşii lor, şi to ţi cei care 

s-iau număriat p rin tre  .aceştia, îşi vor lua p la ta  de 
la  Dumnezeu. Acum, fără  îngrădiri, în tr-o  ţa ră  
nouă, liberă, eliberată  p rin  singe de m artiri, to ţi 
păstorii de suflete trebuie să-şi desfăşoare din 
p lină ta tea  vocaţiei lo r p reoţeşti m isiunea duhov­
nicească de înnoire a sufletelor, căci ia tă  ne-a dat 
Dumnezeu m area favoare de a o putea face liberi, 
în  sfîrşit, fă ră  team ă pen tru  nim eni, nioi pen tru  
credincioşi, nici p en tru  păstori, fără team ă de 
nimeni.

In trăm  în perioada Sfântului şi Miaireluii Post. Un 
prilej anum e rânduit de Biserică pen tru  înnoire 
sufletească, p en tru  cu ră ţire  p rin  m ărtu ris ire  şi p rin  
Sf. îm părtăşanie. Să răspundem  chem ării Bisericii. 
Fiecare preot să poată spune în  conştiinţa sa: eu 
sin i păstorul cel bun, şi să fie un a  cu credincioşii 
săi în  aşezarea duhovnicească: o tu rm ă  şi un  păs­
to r, fiecare la  nivelul parohiei sale, pregătind  ast­
fel ziua cînd vom fi to ţi creştinii de p retu tinden i 
„O turm ă şi un  Păstor“ (loan, X, 16).

Dr. ANTONIE PLĂMĂDEALĂ 
M itropolitul A rdealulu i

Sfîntul loan Gură de Aur: LA ÎNCEPUTUL POSTULUI
Iarăşi ne cheam ă sfîn tu l post 

ia  roadele cele bune, iarăşi ne 
p regăteşte spre luptă, iarăşi ne 
v rea să fim  curajoşi oa să ne de­
clare  b iru ito ri asupra păcatelor 
şi să ne ara te  frum useţea m ai 
stră lucitoare  a sufletu lu i şi p rin  
strădan ii să ne îm pletească nouă 
cunună oapetelor noastre.

Căci ce este postul, decit cu­
nuna celor ce se luptă, pricina 
răsp lă ţii şi calea m întuirii? Pos­
tu l ne trece din robie în  liber­
ta te , din cap tiv itate  ne readuce 
în  patrie, postul vindecă rănile 
sufletu lu i, poetul reface sufletu l 
r ă n it  de păcat, îl în tăreşte , încu­
ra jează  cugetul, aduce frica de 
Dumnezeu, nim iceşte viciile, li­
n işteşte  gîndurile.

lin ziilele postului, p lăcerile se 
sting, v irtu ţile  înfloresc şi con­
ş tiin ţa  se a ra tă  a fi m ai curată  
şi trupu l în  suflet îl schimbă, 
căci duhovnicesc îl face după 
fire.

B ucură-te în  post şi n u  fi tr is t 
ca făţarnicii care-şi sm oleau fe­
ţele lo r spre a fi văzuţi de oa­
m eni şi-şi p ierdeau astfe l p la ta  
postului.

A l Dom nului este acest ouvînt: 
în  post unge oapul tău şi spală-ţi 
fa ţa  ta  cu fap te bune, lum ineaz-o 
cu v irtu ţile , ca Mie să m i te a ră ţi 
că posteşti, care văd cele ascunse.

Nu te  nelinişti, iubitule, pen­
tru  post (căci este) m aica v ir tu ­
ţilor, rodnicia bunătă ţilo r, izvo­
ru l cunoştinţei, paza credincioşiei, 
fra te  de lup tă  cu sfinţii, tovarăş 
ă l D uhului p rin  care plăcerile

fug  de noi, diavolii se risipesc, 
u ra  se linişteşte, pofta m oare iar 
v irtu ţile  trăiesc şi strălucesc în  
noi, p rin  care pasiunile se lin iş­
tesc  şi tum ultu l p lăcerilor se 
răsfrâng, ia r  m intea p lu teşte  l i­
n iştito r, căci nim ic nu poate să 
o oprească de la  curgerea cea 
frum oasă spre portu l v i r tu ţ i i . . .

Să avem  aju tătoare sora pos­
tu lu i, zi de rugăciune, chiar şi 
m o rt să  fie oineva chiar şi isp i­
t i t  sau altceva (avînd) din cele 
rele , rugăciunea şi postul îl vor 
a ju ta .

Şi de oe zic? Postul îi fugă­
reşte  pe diavoli, topeşte tiran ia  
lor, m al ales dacă avem  rugă­
ciunea în  aju tor: postul şi rugă­
ciunea lui Ilie l-au  dus la cer, 
pe n in iv iten i i-a  scăpat de la 
m oarte, postul pe Daniel l-a  p ă­
zit nevătăm at în tre  lei, postul pe 
cei tre i tineri i-a  p ăs tra t nevă­
tă m a ţi în  m ijlocul plăcerilor, 
postul pe Moise l-a  învrednicit 
slavei celei negrăite, postul pe 
Elisei l-a  făcut cel mai m are în ­
tr e  prooroci.

Şi ce altceva m ai m u lt voi 
zice?

Dacă postul n -a r  fi fost leacul 
m în tu irii şi păzitorul vieţii nu 
l-.ar fi ceru t Dumnezeu d in tru  în ­
ceput. Căci dacă a r  fi postit 
Adam , m oartea n -a r  fi a juns la  
e l şi nici n -a r  fi căzut de la  el 
cinstea pe oare i-o dase D um ne­
zeu, nici n -a r  fi fost aruncat din 
ra i  p en tru  m îndrie, nici n -a r  fi 
fost condam nat să lucreze o 
v ia ţă , cu adevărat fiindcă a

C U I  P R O D E S T ?
A ceasta este  în treb area  pe oare oam enii de bine, îndeosebi clerul 

şi credincioşii Bisericii noastre  străm oşeşti şi-o  pun  în fa ţa  avalanşei 
de insinuări, invective pe care le  aruncă asu p ra  s lu jito rilo r ei, îndeo­
sebi asup ra  ie ra rh ie i superioare. Cui folosesc atacurile pline de u ră  
îm potriva acelor slu jito ri care, aproape o ju m ă ta te  de secol, în  îm ­
p re ju ră r i deosebit de grele, s-iau s trăd u it să apere cred in ţa străm o­
şească, să mîngîiie poporul şi să în tre ţin ă  în  suflete flacăra sfîn tă  a  
speran ţe i în tr-o  d rep ta te  ce trebu ia  să vie şi a venit, slavă Dom­
niţi ui!

Nu este în  in ten ţia  noastră  de a polemizia cu cei ce, cu d rep t sau 
fă ră  drept, se erijează în  postura de judecători, ch iar dacă ei sín t 
d in tre  slu jito rii a ltare lo r. Nu ne constituim  în situaţia  de apărăto ri 
ai nim ănui şi nici nu  credem  că cei vizaţi a r  avea nevoie de apără­
to ri. O vor face ei singuri, dacă va fi nevoie, cu înţelepciunea şi 
capacita tea pe oare o au. Dar e cu nepu tin ţă  să nu  te  tu lburi sufle­
teşte  văzîind cum  sín t îm proşcaţi cu noroi, ou o sadică plăcere, m em ­
brii S fin tu iu i Sinod. Ni se pare că se u rm ăreşte  orearea unui decalaj 
în tre  credincioşi şi în tre  păstorii lor sufleteşti. „Bate-vod păstorul 
şi se vor risip i oile“ — zice cuvântul Scripturii.

Se pom eneşte azi to t m al muilt de num ele pastoru lu i Tőkés. El 
a fost p rigon it şi pedepsit de episcopul lui. Am  cercetat p resa  în

(C ontinuare  în  pag. a 2-a)

Prort. Dr. Gheorghe L iţiu

G rigore U reche (400 de ani de la naştere)

ascultat de legea tru p u lu i de 
aceea a ven it în tru  m oarte.

Postul este h ran a  îngerilor şi 
cu cit m ai m ult. M întuitorul a 
postit nu  că ar fi avut nevoie de 
leacul postului, oi oa să ne dea 
nouă pilda folosului postu lu i spre 
m întuire.

Ia  deci postul tovarăş în  toa tă  
v iaţa, oa să te păzească, ca să te 
izbăvească de m oarte, oa să te 
ferească de ispite şi să te  ducă 
în  portu l îm părăţiei cereşti p rin  
b aru l Domnului şi Dum nezeului 
n ostru  Iisus H ristos, cu m ărirea 
T atălu i şi a Sf. Duh în  vecii ve­
cilor. AMIN.

P.G. 60, col. 713—714
Trad, de Ierod. drd.

Visarion D um itru  B ălţa t

S-ia născut la 1 m artie  1590. A 
în v ă ţa t în  colegiul iezuit din 
Lem bergul Poloniei, unde se re ­
fugiase ta tă l său. Aci v iito ru l 
cron icar a  p rins gust pen tru  preo­
cupările istorice. Mai tîrz iu  ajunge 
în  M oldova m are sp ă tar şi apoi 
m are vornic al Ţ ării de jos (1642). 
In  .această din u rm ă calitate  şina 
scris cronica sa.

Este cea dintîi cronică rom â­
nească care cuprinde evenim en­
tele d in  Moldova de la descălecat 
p înă la  a doua domnie a lu i A ron 
Vodă (1359— 1595). Ou această 
cronică începe perioada rom â­
nească a istoriografiei noastre, 
deosebit de veche istoriografia 
slavonă.

Din „Predoslovie“ aflăm  izvoa­
re le  din care s-a  in sp ira t oroni- 
carul: ^letopiseţul moldovenesc“, 
cronica oficială a ţării; „scrisorile 
s tră in e“, adică cronicarii poloni, 
trad iţia  p ăs tra tă  d in  bătrâni, pen­
tru  pa rtea  finală a cronicei şi u r ­
m ele istorice ale trecutulu i, în  
oare citează Valul lui T raian.

Mobilul care l-a  determ inat 
să-şi scrie cronica sa  este dragos­
te a  de patrie, de oare va fi că­
lăuzit în  povestirea evenim ente­
lor, respectarea adevărului, im ­
p arţia lita tea  şi consideraţia asupra 
izvoarelor istorice pe ca re  le va 
în trebu in ţa .

-Concepţia istorică a lu i Ureche 
este teologică. în  faptele pe care 
le  expune el vede m ereu m ina 
lu i Dumnezeu, a  cărui vo in ţă su ­
prem ă cîrm uieşte om enirea. S tă- 
p în irea  păm întească este de drept 
d ivin. Idealul creştin  a l cronica­
ru lu i se vede şi în  chipul în  care 
el priveşte  rapo rtu rile  d in tre  
Domni şi supuşii săi — supu­
n ere  din dragoste şi nu din frică.

După Gr. U reche isto ria  are rol 
de educare a prezentului, p rin  
trecu t, în  vederea pregătirii v i­
ito ru lu i. Ea are m enirea să dea 
norm e de conducere, să servească

de înd rep tar conducătorilor, să-i 
facă să se folosească de expe­
rien ţa  trecutulu i. Isto ria  are da­
to ria  să a ra te  cele bune şi cele 
rele, cele bune spre învă ţă tu ră , 
cele rele spre evitare.

Ideile cronicei lu i U reche au 
m are valoare istorică. El este 
p rim ul soriitor rom ân care ex­
p rim ă ideea la tin ită ţii noastre, 
căutând să dovedească afirm area 
„că de la Râm  n e  tragem “, p rin  
'asem ănările lexicale pe care le 
găseşte în tre  lim ba rom ână şi cea 
la tină . A ltă  m are idee este con­
ş tiin ţa  originii com une a Rom â­
n ilo r d in  A rdeal, Ţ ara-U ngu­
rească şi M aram ureş, care întoc­
m esc un  singur neam  ou Moldo­
venii.

La aceste idei de ordin  naţional 
se adaugă oele p riv itoare  la o r­
gan izarea socială şi politică a 
ţării. D atorită acestor idei, Cro­
nica lui U reche este „şi o carie 
de doctrină a unui om  oare ju ­
decă“ (P. P. Panaitescu).

Cronioa lui Gr. U reche este 
p rim ul sem n ai m a tu rită ţii noas­
tre  literare . în  ea, cugetarea ro­
m ânească îşi găseşte o stră lucită  
afirm are. Deşi im pregnată cu ele­
m ente religioase, noua o rien tare  
isto rică a cronicarului se vădeşte 
to tuşi p rin tr-o  form ă ordginal-ro- 
m ânească de v ia ţă  intelectuală, 
care  înd reap tă  sp iritu l lu i spre 
în a lte  consideraţiuni de ordin 
naţional, politic şi social. Dacă 
la  aceasta m ai adăugăm  că în 
opera lui Ureche se caută prom o­
varea  adevărului, el poate fi so­
co tit cel dintîi cronicar oare a 
con tribu it la prom ovarea cuge­
tă rii rom âneşti.

M oare în  1647. P rin  concepţia 
lui isto rică şi p rin  ideile pe care 
le -a  prom ovat, num ele lu i Gr. 
Ureche răm îne nep ierito r în  isto­
riografia  rom ânească.

P ro t. Ierem ia B. G hita

-□

Apel căfre mame*
O priţi vă  ru g ăm  m ăcelu l d in g inecologii ca re  au  

a ju n s  a b a to a re  de copii (av o rtu ri).
G uvernu l s -a  b aza t pe co n ştiin ţa  c u ra tă  a  m am elo r 

că v o r  n aş te  copii in  lib e rta te , ia r  un e le  m am e n -a u  
tn ţeles aces t luc ru , tra n sfo rm în d  acea s tă  lib e rta te , 
in tr-u n  nou  genocid  a l p ru n c ilo r, cane tre b u ia u  să  se 
b u cu re  de acea s tă  lib e r ta te  . . .

N um ai legea po a te  o p ri aces t m ăcel. A ceşti copii 
tre b u ie  să  se  b u cu re  de aceiaş i so a re  pe  cane nd l-a  
dait D um nezeu  p e n tru  to ţi, ia r  ţa ra  n o a s tră  treb u ie  
să  fie o R om ânie M are n u  s -o  m icşo răm . N u vrem  
să  coboare  m în ia  lu i D um nezeu  p e n tru  R o m ân ia  ca re  
a  a ju n s  o ţa ră  sffintă.

„O, ce in im ă de p ia tră  / S ín t în voi, m am ă şi ta tă , / 
Voi m în ca ţi şi v ă  d is tra ţi I Ş l cop ii-i a ru n c a ţi. II P en ­
t r u  ee m -a ţi om orît /  Ce, n -av eam  loc pe  păm init; / 
N u s -a  găsit loc p e n tru  m in e  / Şi-o b u că ţică  de 
pâine?“

A ştep tăm  p u b lica rea  a c e s tu i ap e i c ă tre  m am e.

* S em n a t de 21 de fem ei d in  G alaţi. (O riginalul sc ri­
so rii cu se m n ă tu rile  se  a f lă  la  red ac ţie ).

In  fa ţa  u n e i as tfe l de s itu a ţii se cuv ine  să  ne  
ream in tim  că p o ru n ca  d u m n eze iască : „Să n u  u c iz i!“ 
s e  r e fe ră  şi la  u c id erea  p ru n c ilo r.
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Rugă pentru eroii căzuţi pentru libertatea, dreptatea 
şi demnitatea poporului român

Doamne Dum nezeul nostru  cela 
ce ai legat de-a p u ru ri pe cei 
vii de cei m orţi p rin  văpaia iu ­
b irii şi p rin  cred in ţa în tru  Tine, 
care p rin  S fin te  înv iere  ne-ai 
insufla t tă ria  nădejdii învierii 
noastre şi p rin  în ă lţa re a  la cer 
ne-ai a ră ta t p rin  Fiul Tău iub it 
oare n e  este calea şi unde ne 
este destinul; Tu, Doamne, s lă ­
v it să fi în  veci că n e-a i dăru it 
eroi în su fle ţiţi de idealul de li­
berta te , dreptate, lin işte şi pace, 
pen tru  în făp tu irea că ro ra  au lup- 
ta ţ  p înă la  m ucenicia lor. Ţie 
Doamne, îţi datorăm  aceasta, Ţie 
şi b rav ilo r eroi, care  în tă riţi de 
Tine şi-au  v ă rsa t sîngele, je rtfin - 
du-şi v ia ţa  şi tine re ţea  lor pen­
tru  ’ rid icarea de sub tiran ie  şi 
pen tru  adevărata  noastră  unire. 
Pe aceşti vrednici de cinstire 
eroi, p rin  care  poporul nostru  
şi-a p lă tit d rep tu l la  v ia ţă , odih-

neşte-i în  pace, căci îna in tea 
noastră  ei s ín t chipul şi podoaba 
v irtu ţilo r creştine. Lupia cea 
bună au lup ta t, calea au să- 
v îrşit, c red in ţa au păzit şi au a- 
dorm it în  Domnul, veşnicind în 
m îiniie unui neam  libertatea, 
d rep ta tea şi unirea, întem ein- 
du-ne o ţa ră  nouă p r in  m uceni­
cia lor.

Fă, Doamne, ca  sufletele noas­
tre  din ta tă  în  fiu  să înalţe  
îna in tea Ta rugăciuni săvîrşite 
din dragoste că tre  ei, ia r  păm în- 
tu l pe care au căzut şi îşi au 
mormântul să odrăslească flori 
din tinereţea lor, ca să le ştim  
schim bată je r tfa  în  podoabă.

D ă-ne putere, Doamne, să le 
cinstim  je rtf irea  p r in  m uncă şi 
v ir tu ţi creştineşti şi cetăţeneşti. 
Amin!

P r. Gh. Oltean  
Covasna

( Q u - ß - i n t  U  l ă ţ i t ă .

MOTTO:
„Mai ard  în  Pilaţă îrnică lum inări 
Oe vo r să-nisemne-iaduceire am inte 
De cei ce ara plecat pe lungi cărări 
F ără  întoarcere. S p re  locuri sfin te !“

Copil fiind, d in  călimara veche  
A m  scos opt linii fr in te  şi curbate 
Ş i le-am  u n it frum os cite-o pereche 
Scriind sfios cuvîn tu l L IB E R TA T E
C uvîntu-acesta  m i-a  rămas în  m in te  
Sclip ind ca torţa ce se-aprinde seara . . .
Dar sensul lu i a tita  de fierb in te  
L -am  în ţe les acum, când toată ţara,
S -a  ridicat o singură fiin ţă  
Cu M oş Crăciun ven ind  de la cîmpie 
Să zdruncine cum plita  suferin ţă  
In lă turînd  hidoasa tiranie
Ş i am  văzu t acest cuv în t cum inte  
M ustind  în  neaua de pe trotuare  —
Era sculptat în  sîngele fierb in te  
Vărsat de tinere tu l în  viitoare
L -am  mai văzu t în  steaguri tricolore 
Ce proslăveau victoria deplină  —
Scandat din inim i, nesfîrşite ore 
Izvor nestins de via ţă  şi lum ină
C uvîntu-acesta  m ai presus de toate 
L -am  în tîln it în  glasuri de copii 
Ce se jucau în  plină  libertate  
Pe to t în tinsu l scum pei Rom ânii
Deci f i ţ i  b ineven ite -n  ţară iară 
C uvîn t şi fap tă  foste-nstră ina te  
Vă vom  păstra de azi ca pe-o comoară 
în  in im ile  noastre nepătatei

Ing. P ăun  M alacu

C U I  P R O D E S T ?
(Continuare d in  pag. I-a)

lim ba m aghiară; am  s ta t de vorbă cu preo ţi şi credincioşi m aghiari. 
Nici u n  cuvînt de osândă, nici din partea  pastorului prigonit, nici din 
p a rtea  credincioşilor. D im potrivă, o tăcere oare nu  înseam nă deloc 
justificare a fap te lor celui vizat ci o „acoperire“ în  duh creştinesc 
de la care am  avea şi noi ceva de învă ţat. Este u n  biestern oare pe 
poporul acesta oa în  m arile m om ente ale istoriei, ca acela p rin  oare 
trecem , să fie den igraţi conducătorii iu i sp irituali? La vrem ea sa, 
m itropolitu l Sava Biranoovioi şi cei din vrem ea sa au fost judecaţi 
p en tru  „punctele“ oalvinizante pe baza cărora trebu iau  să-şi desfă­
şoare lucrarea de păsto rire . Se ştie, aceste puncte au răm as pe h îrtie , 
fă ră  u rm ări în  v ia ţa  poporului. M arele m itropolit A ndrei Şaguma 
a  fost osîmdit ca „om al habsburg ilo r“ pen tru  că, în trevăzînd eşecul 
Revoluţiei din 1848, d in  cauza neunirii popoarelor asuprite, a cău ta t 
să sprijine in teresele poporului său p rin  activ itatea pe care a des­
făşu rat-o . M itropoliţii M iron Rom anul şi m ai ales m ult năpăstu itu l 
Vasile M angra au fost e tiche ta ţi oa „trădăto ri“ de neam , p en tru  că, 
în  viziunea lor politică — poate greşită, dar sinceră — nu vedeau, 
în  îm pre ju rările  de atunci, sa lvarea  şcolii şi Bisericii rom âneşti decît 
ajungîind la  un  „modus v ivendi“ cu stăpînirea de atunci. Dacă răz­
boiul prim  m ondial a r  fi avut a lt deznodăm înt, ei ar fi fost eroi, 
d a r  aşa cum, slavă Domnului! — s-a  încheiat, ei au fost osîmdiţi şi 
u ltim ul ch iar scos din dipticele bisericeşti oa un  eretic.

în  zilele noastre  ie ra rh ii noştri s ín t osândiţi p en tru  m otive de 
ordin politic. O are oam enii aceştia n -au  făout nim ic bun  pen tru  
poporul acesta şi p en tru  Biserica lui? Ne referim  la  cei din T ransil­
van ia pe care-i cunoaştem  hine. Toţi s-au rid icat la  treap ta  îna ltă  a 
s lu jirii arh iereşti, nu  pe „m erite“ de ordin politic, ci p rin  p regătirea 
lo r de îna ltă  ţin u tă  profesională, p rin  capacitatea lo r de a  reprezenta 
B iserica noastră  ou dem nita te în  dialogul creştin  care are loc în 
zilele noastre . M ulţim ea bisericilor renovate, unele rid icate din nou, 
cu ltu ra  teologică prom ovată p rin  osîrdia lo r şi a lte frum oase rea li­
zări, n u  pot fi nesocotite p en tru  unele atitud in i de com plezanţă pe 
care au treb u it să  le arate, îm potriva convingerii lor intim e. In  
arh iva Episcopiei A radului trebuie să se m ai afle acte p rin  care se 
porunoea u rm ărirea  m onahului A ntonie P lăm ădeală. In  anii 70, în 
M itropolia B anatu lu i s -au  publicat catehism e şi cărţi de rugăciune cu 
u n  mic catehism  îm potriva îng răd irii activ ităţii de îndoctrinare  a 
credincioşilor. A lte fap te vin să ateste g rija acestor ie ra rh i pen tru  
ap ă ra rea  cred in ţe i străm oşeşti în  îm pre ju rările  de tr is tă  am in tire  
p rin  care  am  trecu t cu toţii.

O înnoire a v ieţii noastre  bisericeşti este necesară, fă ră  îndoială, 
d a r  nu  dărâmând in stitu ţii şi aşezăm inte canonice, pen tru  a ridica 
laite „noi“ vom  reuşi să  prom ovăm  u n  duh de v ia ţă  nouă ceru t de 
vrem ile noi care se a ra tă  la O rizontul v ieţii noastre. Ne aflăm  în 
Sfântul şi m arele post al P atim ilor Domnului. Să ne pătrundem  to t 
m ai m ult de cuvintele Sfântului E frem  Şirul: „Doamne şi Stăpânul 
v ieţii mele, duhul trândăviei, al g rijii de m ulte, al iubirii de stăpînie 
şi al g ră iţii în  deşert mii mi-il dia m ie . . .  să nu osîndesc pe fra tele  
m e u . . . “ ... /  „J, \7.

Religia şi viata omenească
A ccentuînd legătura d in tre  om, în  v ia ţa  de aici, 

şi ex isten ţa lui în  v ia ţa  de dincolo, u n  m are om 
de ş tiin ţă  (fizicianul Amper), sfătu ia pe un  tânăr: 
„Tinere, ai doi ochi. Cu uniul priveşte  ştiin ţe le  na­
tu ra le , ia r  cu celălalt, cu ochiul credinţei, reflec­
tează  asupra rea lită ţilo r nevăzute. A scultă ou o 
ureche pe savanţi, ia r  ou cealaltă fii a ten t la glasul 
Z iditorului. Procedând astfel, vei cunoaşte pe Cel 
ce aste începutul oricărei gîndiri şi vei ajunge să 
înţelegi şi ex isten ţa om enească în  ansam blul ei 
în ir -u n  mod ech ilib ra t“.

1. Initr-iadevăr, m arile epoci din isto ria  unei n a ­
ţiun i au fost, în  acelaşi timp, şi perioade de un ire  
a ştiin ţe i .ou o înfiloiritoare v ia ţă  religioasă. P e te ­
m eiul insp ira ţie i izvorâtă din ochiul ştiin ţe lo r n a ­
tu ra le  şi din ochiul credinţei, omul a cultivat o 
a titu d in e  cal pu ţin  civilizată. în treag a  cultu ră, toa tă  
v ia ţa  sp iritu a lă  sínt şi fiice ale religiei, v in  de la 
relig ie  şi orientează spre adevărurile eterne. în tu ­
necarea  conştiinţei, tensiunea dram atică d in tre  con­
ducăto ri şi poporul condus, descom punerea unor 
popoare şi im parii corespunde acelor răstim puri în  
oare valorile religiei au fost neglijate, subestim ate, 
o ri chiar persecutate. A titud inea îm potriva lu i 
Dumnezeu, tăgăduirea de către  om a C reatorului 
său, au dus şi duc la  nim icirea um anită ţii însăşi.

2. Ei hine, în tre  m arile religii, creştinism ul are 
u n  loc cu to tu l aparte. Istoria creştinism ului este 
şi .istoria renaşterii lum ii însăşi. C ultura a două 
m ii ide anii e pilină de insp ira ţiile  religiei oreştime. 
C reştinism ul este religia speranţei şi a tăm ăduirii 
uno r răn i adînoi din suflatul ars de setea de a-şi 
restab ili legătura cu Dumnezeu. Foiarte pe scurt: 
Creştinism ul este religia m ântuirii de to t rău l mo­
ra l, de păcat. Ia r  problem a rău lu i în  lum e este 
cuprinsă  în  m odul în  care omul se foloseşte de li­
b e rta tea  sa: spre realizarea, din ce în  ce m ai p u te r­
nică, .a binelui, sau  spre săvârşirea răului.

3. Religia creştină poate mântui lum ea pen tru  că 
rezolvă m area problem ă a colaborării d in tre  voinţă 
şi h aru l dumnezeiesc. Dumnezeu nu  ne mîmtuie 
fă ră  noi. Dacă rău l din noi ar fi învins fără  p a r ti­
ciparea liberă şi conştientă a voinţei, n-iam avea 
d rep tu l ia  n ic i o răsplată .

P rin  în v ă ţă tu ra  şi energiile sa le  creştinism ul 
cheam ă pe om să săvîrşească binele din proprie 
decizie după pilda M ântuitorului. Cât de grăito r 
este, de p ildă, acest im perativ  al M întuitorului: 
,Ţ>e voieşte să fie cineva m ai m are în tre  voi să 
vă slujească, căci şi Eu n-iam venit să fiu s lu jit ci 
să slujesc a lto ra“ (Cf. Miarcu 10, 43—45). în v ă ţă tu ra  
şi v ia ţa  M ântuitorului H ristos este p re lung irea  iu ­
b irii slu jitoa re  în  veşnicie.

4. P rin  Hsus H ristos-D om nul nostru , ştim  că omul 
ieste m ai de p re ţ decît toa tă  lum ea (Matei 16, 26) şi 
înţelegem  că ne continuăm  ex isten ţa  şi după

m oarte. „F ără lisus H ristos — spune învă ţa tu l m a- 
itemiaticiian şi filozof, Pascal —  noi n-am  fi ştiu t 
nici ce este viaţa, nioi m oartea, nici Dumnezeu, 
nici noi înşine“. „ în tru  lum ina Lui vom vedea 
lum ină!“ A ceastă lum ină, a vieţii, n u  aprinde p a­
tim i, ci lin işteşte  şi trezeşte în  om h o tă rîri po tri­
v ite  cu dem nita tea şi valoarea suflatului, cu desti­
n u l său.

5. C reştinism ul spiritualizează rapo rtu rile  fireşti 
d in tre  oam eni ou a ju to ru l şi p u te rea  lud Dumnezeu 
ascuns în  poruncile Sale. Decalogul este glasul or- 
diinei calei veşnice în  lume. Cele zece porunci re ­
p rez in tă  înd rep taru l de căpetenie al unui corect şi 
frum os com portam ent civic şi m oral. Ele conferă 
ad ev ăra ta  au to rita te  legilor civile izvorîte din le ­
gea m orală n a tu ra lă  şi apără năzuinţele fireşti ale 
omului.

Ia r dacă Decalogul cuprinde ideile fundam entale 
a le  raportu lu i om ului cu Dumnezeu şi cu semenii 
isăi, „Predica de pe M unte“ (Matei 3, 12) recom andă 
praotioaraa liberă, din proprie  convingere deci, a 
celor m ai îna lte  v irtu ţi. De aceea, cele nouă F eri­
ciri reprezin tă Legea L ibertă ţii spre desăvârşirea 
vieţii. Ia r  desăvârşirea în  H ristos n-iare ho tar. Ea 
lucrează, d inăuntru , o transfo rm are  profundă a 
v ie ţii oare constă, înain te de toate, în tr-o  inim ă to t 
m ai curată. Căoi ordinea ex terioară  cere, neapărat, 
o susţinu tă disciplină in terioară, o b iru in ţă  asupra 
n o as tră  înşine. P rin tr-o  astfel de b iru in ţă  ne şi de­
finim  ca fiin ţe  libere şi raţionale în  această lume. 
Ruga Psabnlsituilui: „Inim ă cu ra tă  zideşte în tru  
m ine Dumnezeule şi duh d rep t înnoieşte în tru  cele 
d in ău n tru  ale m ele“, rămâne neconten it actuală.

6. Fericirile îndrum ează năzuinţele profunde ale 
su fle tu lu i în  istorie. Ia r  isto ria  este m ers spre îm ­
p ă ră ţia  lu i Dumnezeu. Ea este sm erenie, modestie, 
blândeţe, s trădan ie  p en tru  în făp tu irea  dreptăţii, cu­
ra j al suferin ţei p en tru  trium ful adevărului, pace, 
bucurie p en tru  a fii m ai buni. Aceste v ir tu ţi îl re ­
nasc pe om, în  m ăsura în  oare se lasă s trăb ă tu t 
de h a ru l lu i Dumnezeu. De aceea, Poruncile şi Fe­
ric irile  prom ovează şi actualizează valorile au ten­
tica ale religiei creştine. P artic iparea  la  Sfânta Li­
tu rgh ie  în  Dumiinioi şi sărbători are o însem nătate 
hotărâtoare în  form area unei sp iritua lită ţi supe­
rioare  spre sfin ţirea  în treg ii vieţi. Sfânta T aină a 
M ărturisirii, atm osfera de h a r  a Sfintei Liturghii, 
ne spală ochii conştiinţei oa să înţelegem  că Dum­
nezeu n e -a  iub it şi ne iubeşte.

7. P rin  rânduielile ei, deci, religia creştină se con­
s titu ie  în  izvor de fo rţă  m orală şi îl pune în  slujba 
vieţii. De aceea, în toate strădaniile  credincioşii 
'diferitelor confesiuni creştine aud cuvintele Mân­
tu ito ru lu i: „Eu sín t calea, adevărul şi v ia ţa“ (loan 
14, 6). P rin  El şi ou E l v ia ţa  om enească este, aici 
şi în  etern ita te , o adevărată  şi m are binecuvântare.

Pr. Gheorghe Răţulea

C a libertatea noastră să fie deplină
In  sfânta Evanghelie de la  loan  ni s -a  p ăs tra t un  

scu rt dialog, în tre  Domnul H ristos şi Iudeii care 
crezuseră în  El, dialog ou p riv ire  la  libertate . A st­
fel, din re la ta rea  sfântului E vanghelist loan  ştim  
că „lisus a zis către  i/udeii oare crezuseră în  El: 
De răm âneţi în  cuvîntul meu, sîn teţi cu adevărat 
'Ucenicii mei; şi veţi cunoaşte adevărul, ia r ade­
v ăru l vă va face liberi“ (loan 8, 31—32). Ş tim  de 
asem enea că, auzind aceasta, iudeii i-au  răspuns 
(lui lisus): „Noi sîntam  sămânţa lu i A vraam  şi nici 
odată nim ănui n -am  fost robi; cum zici Tu că, 
„veţi fi liberi?“ (loan 8, 33).

Oa răspuns la  această în trebare, „lisius a  rostit 
că tre  ei: Amin, amin, grăiesc vouă: oricine săv îr- 
şeşte păcatul, rob este păcatu lu i“ (loan 8, 34). Din 
aceste ouvinte înţelegem  că Domnul H ristos avea 
în  vedere liberta tea  lăuntrică, liberta tea  m orală, 
lib e rta tea  deplină, pe cînd Iudeii se gîndeau doar 
ta  libe rta tea  socială, la liberta tea  cea din afară, la 
o libe rta te  nedeplină. L ibertatea din afară, pe care 
o aveau în  vedere iudeii era o liberta te  m oştenită 
de la  părin ţii lor, era  un  bun pe care ei l-au  prim it 
şi l-au  p ăs tra t şi pe care îl afirm au oa o rea lita te  
indiscutabilă, cînd spuneau: „Noi niciodată n im ănui 
•n-am fost robi“; cu alte cuvinte: „Noi sültem  li­
beri“. Fiul lu i Dumnezeu însă nu se gîndea la  o 
astfel de libertate , cînd spunea: „A devărul vă va 
face liberi“, oi avea în  vedere lib e rta tea  pe oare o 
aduce oredinţa în  Evanghelie şi în cuvîntul Lui, 
cred in ţa  în  El însuşi, devrem e ce ouvîntui îi era 
înd rep ta t că tre  „iudeii oare crezuseră în  El“. Celor 
ce au orezut le -a  spus M întuitorul: „De răm âneţi în 
cuv în tu l meu, sîn teţi ou adevărat ucenicii mei şi 
veţi cunoaşte adevărul, ia r  adevărul vă va face li­
b eri“. L iberta tea la  oare se re feră  Domnul H ristos 
este lib e rta tea  celor ce cred în  El, a celor ce 
îm plinesc cuvîntul Lui, este lib e rta tea  pe oare o 
au ucenicii M ântuitorului, este libe rta tea  pe care o 
au şi o pot avea num ai cei ce cunosc adevărul, cei ce 
11 cunosc şi î l  urm ează pe Cel ce a zis: „Eu sínt 
calea, adevărul şi v ia ţa“ (loan 14, 6) şi Care a ven it 
îin lum e ca să m ărturisească adevărul (loan 18, 37). 
L iberta tea aceasta este liberta tea  celor ce nu m ai 
s ín t robi păoatului. La o astfel de liberta te  trebuie 
să năzuiască to ţi oamenii, deci şi aceia care  pot 
ispune pe bună dreptate: „Noi niciodată nim ănui 
n-am  fost robi“, căci cineva oare m ai este rob 
păcatu lu i, încă nu  e liber, chiar dacă are libe rta tea  
socială.

Sfântul Apostol P e tru  atrage aten ţia  că „ce te  
biru ieşte, te  şi stăpâneşte“ (II P etru  2, 19). Con­
vins de aceasta, el îi îndem na pe credincioşii creş­
tin i, spiunîndu-le: „T răiţi ca oam eni liberi, dar nu 
oa şi cum aţi avea libertatea drept aooperăm înt 
tal vicleniei, ci oa robi ai lui Dumnezeu“ (I P etru  
2, 16). La fel înva ţă  şi Sfântul Apostol Pavel, care, 
în  epistola sa către  G alateni, scria: „ In tru  liber­

ta te a  ou care H ristos ne-a făout liberi, ţin e ţi-v ă  
ou tă rie  şi nu  vă prindeţi ia r în jugul robiei“ (Ga- 
ilateni 5, 1) şi m ai departe: „Voi, fra ţilo r, aţi fost 
chem aţi la  libertate ; num ai nu  vă folosiţi de liber­
ta te  ou p rile ju ri trupeşti, oi slu jiţi-vă, p rin  iubire, 
un ii pe a lţii“ (Galateni 5, 13). P o triv it acestor în ­
dem nuri, liberta tea  — cît o avem, cea din afară şi 
cea d inăuntru , — sîntem  datori să o folosim pen tru  
binele nostru  şi al celor din ju ru l nostru, făcînd 
d in  ea prilej de înm ulţire  a iubirii şi a silujirii f ră ­
ţeşti, libe rta tea  fidndu-ne nouă prilej de v ia ţă  su­
perioară, din care să lipsească patim ile, — ca de­
p rinderi păcătoase — şi chiar şi păcatele, — ca 
fap te singuratice de călcare, ou deplină voinţă şi 
ştiin ţă  a legii lu i Dumnezeu. — A ceasta cu a tît mai 
m ult cu cît ştim  că „cel ce săv îrşeşte  păcatul este 
rob  păcatu lu i“ şi că „ceea ce te  b iru ieşte  aceea te  
şi stăp îneşte“.

în  continuarea îndem nului de a ne slu ji unii pe 
a lţii, oa oam eni liberi, p rin  iubire, — sfîn tu i Pavel 
a firm ă  că „toată legea se cuprinde în tr-u n  singur 
cuvânt, în  acesta: Iubeşte pe aproapele tău  oa pe 
tin e  însuţi" (G alateni 5, 14). A m intind aceasta, 
Sfântul Apostol v rea să ne încredinţeze că  ̂ iubirea 
fră ţească, — prin  oare ne dezrobim şi ne îndepăr­
tă m  de mînie, de u ră, de gîndul la răzbunare, de 
dorin ţa  de a face rău  aproapelui, — duce la  liber­
ta te a  adevărată  şi este un  semn, o dovadă a liber­
tă ţii  lăuntrice. După în v ă ţă tu ra  aceluiaşi Apostol 
Ravel, lib e rta tea  adevărată  o au cei ce biruiesc cu 
diuihul faptele trupulu i (Romani 8, 13), de aceea el 
şi dă îndem nul: „Umblaţi duhovniceşte şi nu veţi 
îm plini poftele trupu lu i“ (Galateni 5, 16). Ia r  pen­
tru  o lăm urire  cît m ai deplină, S fîntui Pavel a ra tă  
şi care anum e sín t faptele trupului, oare trebuie să 
fie  îndepărtate , căci scrie: „Faptele trupu lu i sín t 
cunoscute ca unele ce sínt: desfrînarea, necuxăţia, 
destrăbălarea , slu jirea idolilor, ferm ecătoria; v ră j-  
biile, sfada, rivnirea, gîlcevile, mîniile, dezbinările, 
‘deosebirile, pizm uirile, beţiile, defăim ările şi cele 
asem enea acestora“ (G alateni 5, 19—21). Cei ce 
tră iesc  în  astfel de păcate, n -au  ajuns la liberta tea  
fiilo r lu i Dumnezeu, fiindcă sín t robiţi trupu lu i şi 
duc o v ia ţă  inferioară, cu fapte de ruşine, oare îi 
stăpânesc şi îi fac robi păcatului. V iaţa inferioară 
trebu ie  depăşită p rin  faptele cele bune, pe care le 
lucrează Duhul Sfînt în  cei care-L  caută pe El, 
căci „unde este Duhul Domnului, acolo este liber­
ta te a “ (II Cor. 3, 17). Ia r  Duhul Sfînt lucrează în 
credincioşi cele ce îi sín t proprii, adică „roadă 
D uhului“, care este „dragostea, bucuria, pacea, în ­
delungă răbdarea, bunătatea, facerea de bine, cre­
dinţa, blîndeţele, în frînarea  poftelor“ (Galateni 5, 
22). Orice strădanie de a în lă tu ra  faptele trupu lu i

(Continuare in  pag. a 6-a)

A lbim . Teofil P ártion
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APEL
După em iterea D ecretului nr. 9 din 31 decem brie 1989, 

dare a abrogat D ecretul n r. 358 din 2 decem brie 1948, 
p en tru  stab ilirea situaţiei de drep t a fo stu lu i cult greoo- 
catolic, u n  grup de 3 Episcopi şi 2 O rdinari, fără  a fi 
necunoscuţi legal şi fără  a aere recunoaşterea cu ltu lu i pe 
oare îi reprezintă, conform  legilor ţă rii, au form ulat 
expres şi ultim ativ, prin  presă şi m em orii adresate O r­
ganelor de S tat, o serie  de revendicări patrim oniale, p re- 
tinzînd, pe seam a lor („a noastră“), restitu irea  „tuturor 
bunurilor“ aparţinând fostului cu lt greco-oatolic.

Aceste cereri contravin:
—  Spiritu lu i şi prevederilor D ecretului nr. 358/1948 

{Redăm în  ianexă .acest decret .spre docum entare).
— Spiritu lu i de dreptate, p en tru  că nu  respectă nici 

-legea şi nici ech ita tea — ce trebu ie să n e  fie p r i­
m ul tem ei al S tatu lu i de drep t pe ca re  îl făurim  azi,
— atunci cîod p retind  şi revendică, îm potriva dispozi­
ţiilo r norm ative în  vigoare, rea lită ţi şi valori m ateria le  
ce au un  regim  ju rid ic  bine stab ilit.

— Spiritu lu i creştin, deoarece, p rin  cererile  form ulate 
şi înverşunarea folosită, p a r  să u ite  că cei ce sín t „una 
în tru  Brăstas“ se înţeleg şi se îm pacă dincolo de v rem el­
nicia şi aparen ţa (nimicnicia) m ateriei, p rin  sm erenie, 
bunăcuviin ţă, răbdare  şi bunătate ;

— Spiritu lu i de istorie naţională, p en tru  că, îm potriva 
trad iţie i noastre bisericeşti, — în  oare B iserica O rtodoxă 
Rom ână, B iserica moşilor şi străm oşilor, a  tr ă i t  pe ace­
leaşi m eleaguri, cu B iserica soră rom ână greco-catolică 
(unită) ce s -a  rup t în  chip sam avolnic în  anii 1698— 1701 
d in  trupul ei, i-a  recunoscut acesteia aportu l cu ltu ra l şi 
i - a  p rim it fiii atunci cînd aceştia au reven it în  sinul ei,
— încearcă, p rin  vorbe şi a titud in i neîndestu l cum pănite, 
să  sem ene vrăjb i.

— Spiritu lu i de om enie românească  fiindcă v rea  să 
înlocuiască to le ran ţa  confesională şi etnică, de dialog şi 
consens naţional, cu o ru p tu ră  sufletească, na ţională  şi 
politică, pe care zilele de astăzi o repudiază.

Virem să xăm înem  fra ţi, rom âni cu acelaşi trecu t de su­
ferin ţă  şi glorie, cu un  prezent în  în fră ţire  şi un v iito r 
lum inos spre binele nostru  şi al celor ce n e  urm ează.

Aşa să ne a ju te  Dumnezeu!
Profesorii şi studenţii 

In stitu tu lu i Teologic U niversitar 
22 februarie  1990 d in  Sibiu

DOCUMENTAR:
Aspecte ale relaţiilor Bisericii Ortodoxe Române
cu grupul de Episcopi şi Ordinari
care ridică pretenţii şi revendicări patrimoniale

M aterialele difuzate în presă, radio şi televiziune, şi 
cereri că tre  O rganele de S ta t a unui grup de 3 Episcopi 
şi 2 O rdinari ai R itului grec al Bisericii Catolice din 
Rom ânia, de a se restitu i pe seam a lor, ind iferen t de 
vo in ţa credincioşilor, toate bunurile  parohiilo r fostului 
cu lt greco-catolic (unit), azi p roprie ta te  a parohiilo r o r­
todoxe (form ate prin  revenirea la Biserica O rtodoxă a 
credincioşilor foşti greco-oatoliei în  anul 1948, octombrie, 
21, oa şi bunurile  fostelor un ită ţi adm inistra tive ale fos­
tu lu i cult greco-oatolic (unit) trecu te  prin  D ecretul nr. 
358 pen tru  stabilirea situaţiei de drep t a fostului cult 
igreoo-oatolic din 2 decem brie 1948, în p roprie ta tea  S ta­
tu lu i, ridică o serie de în trebări, generează reacţii, sti­
m ulează interese şi presupune lăm uriri.

Aceasta, m ai ales că grupul respectiv  întârzie să ceară 
recunoaşterea cultului conform  legilor în  vigoare şi de­
clară: „Nu acceptăm  retrocedarea bisericilor pe baza 
num ăru lu i credincioşilor, ci retrocedarea bisericilor oare 
ne-an  ap a rţin u t“, şi revendică „preluarea de fap t“, oa şi 
„ transferu l autentic şi integral, sub au to rita tea  noastră  
a bunurilo r legal deţinute an terio r de cultul nostru“ (ne 
în trebăm : Care cult? — cultul greco-oatolic (unit), con­
form  C onstituţiei din 1923 şi a Legii cultelor din 1928, 
sau  Ritul grec al Bisericii catolice din România, căruia 
de fapt se consideră că aparţin  Episoopii şi O rdinarii ce 
ridică pretenţii, în  baza C oncordantului denun ţat la 1948 
de către S tatu l român). La fel ne în trebăm : In  baza 
căru i d rep t se ridică preten ţiile  form ulate? Fără con­
sim ţăm ântul credincioşilor?, peste voia parohiilor, a co­
m unită ţilo r de credincioşi, p rop rie ta re  a acestor bunuri, 
ca persoane jurid ice recunoscute după legile ţă rii?  Doresc 
să obţină aceste bunuri p rin  presiuni şi forţă? P rin  acte 
de intim idare, ostentative şi violenţă?

în trebăm  la fel: Cine simt oare aceşti clerici nereveniţi 
la  O rtodoxie în anul 1948 (unii pe atunci protopopi), ră ­
m aşi în ̂ cadru l cultului rom ano-catolic recunoscut legal 
în  România, în clandestin itate , azi Episcopi şi O rdinari 
catolici? Cu ce drep t revendică pe seam a lo r bunurile  
credincioşilor rom âni ortodocşi, constitu iţi în  parohii, cu 
personalita te  juridică, form ate, cu adevărat, d in cred in­
cioşi vechi ortodocşi şi cu credincioşi reveniţi în  1948 din 
rândurile fostei Biserici greoo-catolice (unite), d ar azi 
ortodocşi, botezaţi şi orescuţi în  Biserica m am ă, fii ai 
aceluiaşi neam  şi credinţe ortodoxe, n iciodată ai R itului 
grec al Bisericii catolice, aşa cum vo r să-i considere 
Episcopii şi O rdinarii care ridică pretenţii. In această 
s ta re  pot fi consideraţi cel m ult oam enii vârstnici care 
iau trecu t în deceniul şapte al v ie ţii lor.

F aţă de cele de mai sus considerăm , fără să greşim , 
că rela ţiile  d in tre  Biserica O rtodoxă Rom ână, naţională 
şi m ajoritară , şi grupul de Episcopi şi O rdinari ai R itului 
grec al Bisericii catolice din Rom ânia trebuie p riv ite  
sub trei aspecte: — juridic, — bisericesc şi — naţional 
sau  etnic.

— Sub aspect jurid ic  este vorba de o situaţie  com­
plexă, cen tra tă  în  ju ru l a câtorva acte norm ative;

— Sub aspect bisericesc, discuţia se concentrează asu­
p ra  Bisericii, ca institu ţie  cu personalita te  jurid ică, şi 
a su p ra  com unităţilor de credincioşi organizaţi în parohii, 
ca persoane juridice, în cadrul S tatu lu i de drept;

— Sub aspect naţional, m ă refer la necesitatea de con­
sens social şi u n ita te  sp iritua lă  rom ânească, teologică, 
confesională şi etnică, oe se relevă oa im perativ  al p re­
zentulu i istoric de libertate , dem ocraţie şi dem nitate 
um ană pe oare îl trăim .

Cu p riv ire la aspectul ju rid ic  relevăm  situaţia  ju rid ică 
d e term ina tă  de u rm ătoarele  acte norm ative care p u n  în

lum ină adevăratele rapo rtu ri ce trebuiesc stab ilite  în  
condiţiile date:

1. A ctul un irii cu Roma din 1698—1701, în  baza căruia, 
în  mod sam avolnic şi dán in terese stră ine  de neam ul 
nostru , ia fiin ţă  Biserica grecoHoatolică (unită) ca o frân­
tu ră  din trupu l Bisericii m am e străm oşeşti, Biserica O r­
todoxă Română. In  ciuda dezbinării însă cele două bise­
rici rom âneşti din A rdeal au v ie ţu it fră ţeş te  şi au acţio­
n a t în  comun în  interesul neam ului rom ânesc în  v rem uri 
de m ari încercări: la  1848, pe cîm pia libe rtă ţii de la 
Blaj, la 1 decem brie 1918 la A lba Iulia, cînd s-a  scandat 
de că tre  participanţi, rom âni ortodocşi şi greco-oatolici: 
„Virem să ne unim  ou Ţ ara şi să fim o singură Biserică“, 
ca şi Ia 1939 cînd s-ia încercat re în treg irea  Bisericii ro ­
m âneşti din partea  m âtrapoliţilor celor două b iserici su ­
ro ri .

2. Oonsitituţia din 1923 (art. 22) prevedea ex isten ţa  a 
două Biserici rom âneşti: Biserica O rtodoxă Rom ână do­
m inantă, religia m aréi m ajo rită ţi a rom ânilor, şi B iserica 
greco-catolică (unită) oare avea în tîie ta te  fa ţă  de cele­
la lte  culte.

3. Legea cultelor din 1928 prevedea pe lingă Biserica 
Ortodoxă Română, dom inantă, şi 8 oulte istorice: cultul 
rom ân greco-oatolic (unit), cultul catolic (de rit la tin , de 
r i t  greco-ru tean  şi de rit arm ean), cultu l refo rm at (cal­
vin), evanghelic-iluteran, un ita rian , armeano-gregoriian, 
mozaic şi m oham edán.

4. Concordatul încheiat la 1929 în tre  guvernul rom ân 
(regal) şi Vatican, prin  articolul 2, con tra r C onstituţiei şi 
Legii cultelor, desfiinţează practic cu ltu l rom ân greco- 
oatolic (unit) autonom  şi stabileşte acestuia calitatea de 
R it grec al Cultului catolic din Rom ânia (.alături de ritu l 
la tin  şi r itu l arm ean), ia r  organizaţiilor şi un ită ţilo r ad­
m in istra tive  ale acestuia „oanonic şi legal constitu ite“ 
,le acordă personalita te  ju rid ică „conform  drep tu lu i comun 
aii ţă r i i“.

5. D ecretul n r. 151 din iunie 1948, denunţînd Concor­
datul, restabileşte situaţia  legală conform  C onstituţiei şi 
Legii ouliiteior din 1928.

6. Decretul 177 din 4 .august 1948, p riv ind  regim ul legal 
a l ouilteiior im pune în reg istrarea , — la cerere înso ţită  de 
S ta tu tu l de organizare şi funcţionare şi M ărtu risirea  de 
credinţă, — tu tu ro r organizaţiilor religioase p en tru  a li 
se recunoaşte calitatea de cult religios cu personalita te  
jurid ică. A stfel au fost în reg istra te  şi recunoscute 14 
culte, în tre  oare: cultul ortodox, cultu l rom ano-catolic, 
reform at, evanghelic C.A., lu te ran  sinodo-presbiite- 
riian, ş.a.

Credincioşii fostului cult-greco-catolic (unit) nu  s-au 
constitu it, organizat şi în reg istra t oa un  cult religios 
conform  decretului, oi au revenit în sinul B isericii mame, 
d in  care s-au desprins ou două veacuri şi ju m ăta te  în  
urm ă, reializîndu-se astfel reîn treg irea Bisericii O rtodoxe 
Rom âne la 21 octombrie 1948. Credincioşii şi clericii re ­
ven iţi la ortodoxie s-au  in teg rat în  parohiile ortodoxe 
laducînd cu ei în tregul patrim oniu  al parohiilo r lor, p ro­
p rie ta te  a com unităţilor parohiale (biserici, oase pa­
rohiale, te renuri, etc.).

E ste adevărat însă că o p a rte  din clerici şi ierarh ii 
fostei biserici greco-aatolice in teg raţi p rin  Concordat în  
cadru l Bisericii rom ano-catolice — n -au  reven it la Bise­
rica Ortodoxă Română, ci au răm as în  cadrul cultului 
catolic, în  clandestinitate, susţinu ţi m oral şi m ateria l de 
.acesta.

7. Decretul 358 din 2 decem brie 1948, pen tru  stab ilirea 
situaţie i de drep t a fostului cult greco-oatolic dispune: 
„în  urm a revenirii com unităţilor locale (parohii) ale cul­
tu lu i greco-catolic la cultul ortodox rom ân“, un ită ţile  ad­
m in istrative centrale, institu ţiile  şi organizaţiile fostului 
cult greco-oatolic (protopoipiate, eparhii, m itropolie, insti­
tu ţii, etc.) „încetează de a m ai ex ista“, şi reglem entează 
regim ul ju rid ic  al averii, mobile şi imobile, al acestor 
un ită ţi, trecînd în  proprie ta tea S tatu lu i toate aceste bu­
nuri, „cu excepţia expresă a averii fostelor parohii“.

8. în  sfîrşit, Decretul-lege nr. 9 din 31 decem brie 1989, 
abrogând Decretul 358/1948, stabileşte o serie de pers­
pective juridice, d in tre  oare m enţionăm :

— posibilita tea reorganizării unui cu lt autonom  greco- 
catolic (unit) aşa cum a fost în  baza C onstituţiei din 1923 
şi a Legii cultelor din 1928:

— acest lucru se poate realiza urm înd  procedura legală 
prevăzută de art. 12, 14 şi 28 din Deoretul 177/1948 de 
.recunoaştere legală, ca cu lt religios autonom .

— în  baza recunoaşterii, cultul greoo-oatolic poate să-şi 
constituie un ită ţi adm inistrative la d iferite n iveluri, oa 
persoane jurid ice cu respectarea p revederilo r D ecretului 
31 şi 32 din 1954 şi a Legii persoanelor ju rid ice din 1924, 
în  vigoare;

— în oazul în  care, pe bază de adeziune scrisă, trec 
credincioşi ai parohiilor ortodoxe la  cultul nou recunos­
cut, se pune practic stab ilirea de rela ţii patrim oniale, Ia 
n ivel de parohie, oare se vor soluţiona, în  caz de litigiu, 
de către judecătoriile locale, în  baza prevederilo r Decre­
tu lu i nr. 31 şi 32 din 1954, cu priv ire  la divizarea p e r­
soanei juridice, după principiul p roporţionalităţii, în  
funcţie  de procentul persoanelor trecu te  de la  un  cult 
la  altu l p revăzut de art. 37 din D ecretul nr. 177/1948.

Unele din actele norm ative a ră ta te  mai sus au declan­
şat in te rp re tări contradictorii, şi anum e:

.a) Mă refer, în  prim ul rînd, la conţinutul ju rid ic  al 
D eoretului nr. 358/1948 şi consider că acest act norm a­
tiv  constată  şi nu dispune  desfiin ţarea cu ltu lu i greco- 
catolic din România.

Constatarea  rezultă a tît din titu la tu ra  deoretului care
vizează o rea lita te  trecu tă  —.......  s ituaţia  fo stu lu i cult
greco-catolic“ —, cît şi din cauzele oare au  determ inat 
încetarea (dizolvarea) acestei biserici.

în  acest sens legiuitorul din 1948 m enţionează a tît un  
elem ent de fapt: — revenirea ,com un ită ţilo r locale (pa­
rohii) ale cultului greco-oatoilic la cultul ortodox“ (art. 1), 
c ît şi un tem ei jurid ic  (art. 13 Deoretul 177/1948, în oare 
se precizează: „Cultele religioase, pen tru  a putea  să fie  
organizate şi să funcţioneze, vor trebui să fie  recunoscute  
prin decret“ al Conducerii de Stat.

Este aşadar, prevăzut în acest decret, num ai reflectarea 
în  p lan  legislativ  al unui act bisericesc preexistent, sau, 
ailtfei spus, legiuitorul constată p rin  decret (358/1948) 
ceea ce com unităţile de credincioşi şi clerici au hotărât 
şi desfiin ţat la 21 octom brie 1948 (Revenirea la  Biserica 
m am ă, de care s-au  desprins la 1700).

A lături de constatarea descrisă, deoretul vizat include 
şi dispoziţii im perative. D ar acestea, nu  se re feră  la  b i­

serica greco-catolică oa institu ţie , oi doar la  personalita­
tea ju rid ică şi patrim oniul u n ită ţilo r adm inistrative des­
fiin ţa te  ale fostului cult graoo-catolic.

Brin urm are, oontrar opiniei ce consideră că decretul 
în  discuţie (358/1948) a dizolvat cultu l greoo-oatolic, dis­
poziţiile actului norm ativ  respectiv, dem onstrează că prin  
adop tarea  sa a fost dispusă num ai încetarea unităţilor, 
te rito ria le  şi oemtraie, oa persoane ju rid ice ,a bisericii foste 
greoo-oatolioe (protopopiate, eparhii, etc.).

b) Un alt act norm ativ  ce a declanşat in te rp re tă ri con­
trad icto rii este Decretul n r . 9 din 31 decem brie 1989, 
Controversele dejia apăru te au în  vedere, m ai ales, de­
te rm in area  obiectului şi a consecinţelor ju rid ice ale abro­
gării dispuse de acest deoret. Cu alte cuvinte, este ne­
cesar să se stabilească: ce s-a  abrogat, care sínt conse­
cin ţele im ediate ale acestei abrogări, ce soluţii jurid ice 
preconizează?

F ără  îndoială că obiectul nem ijlocit al abrogării a fost, 
cum  o spune expres legiuitorul: Deoretul nr. 358/1948.

A ceastă precizare im pune însă o a ltă  în trebare: A bro­
garea D ecretului respectiv  desfiinţează oare şi dispoziţiile 
D ecretului n r. 151/1948, p rin  care se denunţă Concorda­
tu l din 1929 (elaborat îm potriva prevederilo r C onstituţiei 
1923 şi Legii cultelor 1928) oa şi pe cele ale D ecretului 
n r . 177/1948 p en tru  regim ul legal general al cultelor re li­
gioase, prevederi ce stabilesc, aşa cum s-a  a ră ta t mai sus, 
.statutul legal actual al B isericii greco-catolice (unite), ce 
p re tinde  a se forma?

R ăspunsul nu poate fi decât negativ , p en tru  că, pe de 
o parte , Deoretul nr. 358/1948 nu  priveşte  Biserica greco- 
catolică (unită) oa institu ţie, ci se re feră  doar la  u n ită ­
ţile adm inistra tive şi organizaţiile cu personalitate ju r i­
dică ale acesteia, ia r  pe de a ltă  parte , abrogarea fiind  de 
strictă  interpretare, o abolire im plicită nu  poate depăşi 
cadru l im pus de prevederile exprese ale actului no r­
m ativ  abrogat.

Consecinţele im ediate ale acestei abrogări presupun în  
principiu, reîn toarcerea la situaţia  prexistenită actului 
abrogat. Dar, o atare „restitutio in  in tegrum “ (restitu irea 
totală), trebu ie  să ţină seam a de îm pre ju ra rea  că:

— D ecretul Lege nr. 9/1989, nu  dispune reînfiin ţarea  
persoanelor jurid ice desfiin ţate p rin  decretul abrogat;

— D ecretul 358/1948, viza de f.apt, persoane jurid ice 
dizolvate ale Bisericii greco-catolice prin  revenirea co­
m un ită ţilo r de credincioşi, organizaţi în  parohii, la Bise­
rica  ortodoxă.

— A cordarea personalită ţii ju rid ice structu rilo r de 
au to rita te  .ale unei organizaţii religioase, oare solicită r e ­
cunoaşterea, se a flă  sub incidenţa legislaţiei civile;

— D reptu l com un ân m ateria  persoanelor ju rid ice îl 
constitu ie p revederile D eoretului 31 şi 32 din 1954 şi a  
Legii persoanelor ju rid ice d in  1924, în  vigoare.

Oa u rm are, es te  necesar ca cei ce vo r să se constituie 
în  organizaţii religioase cu personalita te  juridică, adică 
în  cu lt religios, să  urm eze p revederile  legilor sta tu lu i, 
în  vigoare.

*
G rupul de Episcopi şi O rdinari, ca re  solicită, pe seam a 

ilar, bunu rile  fostei Biserici greco-catolice, invocă şi p rin ­
cipiul că: „un abuz nu  poate .constitui o .sursă de d rep t“.

La aceasta  răspundem : In  nici u n  caz, grupul 'respec­
tiv , p înă  la  recunoaşterea cu ltu lu i greoo-catoildc autonom  
în  mod .legal, n u  poate in tra  în  d rep tu rile  legale a le  co­
m un ită ţilo r ortodoxe .sau .ale S tatu lu i, în trucît, dacă este  
neîndoios că  orice abuz în lă tu ra t trebu ie  să fie u rm at de 
refacerea  .a to t ceea ce a fost oprim at, to t a tît de ade­
vărat este că restitu irea  nu poată .să .nu ţină  seama de 
rea lita tea  existentă. Şi, pen tru  oa să n u  ne referim  decît 
,1a om aspect concret, im ediat şi evident, este suficient să  
.amintim că în  curs de 42 de an i (1948—1990) s-au  produs 
iatîtea .schimbări sociale, dem ografice, cu ltu rale , adm inis­
tra tiv e  şi economice în societatea noastră , şi au  avu t loc 
iatîtea m odificări în  s truc tu ra  psihică a  m em brilor ei, in ­
c it .astăzi este imposibil să  se mai reconstituie cu exac­
tita te  ceea ce a fost .acum mai bine de p a tru  decenii. De 
aceea, şi legiuitorul, respectînd  cadrele legale reactua­
lizate oa şi pe cele m enţinu te în  vigoare, este obligat să 
nu  ignore  ceea ce tim pul şi viaţa, dincolo, şi poate îm ­
po triva  voinţei juridice, a  m odificat, n im icit o ri zăm islit.

*

Revenind acum  la  soluţiile ju rid ice ce se desem nează 
în  u rm a .abrogării D ecretului 358/48 p rin  Decretul 9/1989, 
urm ează să  .arătăm  cîteva d in  rezolvările de im ediată 
aplicare.

S ín t necesare:
— Recunoaşterea legală a  B isericii greco-catolice, ca 

oullt relig ios .autonom, conform  D ecretului 177/1948, în  
vigoare;

— înscrierea  conform  legii a  eventualelor parohii gre- 
co-oatalice ce se vor form a, după recunoaşterea cultului;

— Rezolvarea problem elor patrim oniale  ce vor apare 
în tre  com unităţile parohiale ortodoxe şi cele nou form ate 
p rin  aplicarea prevederilor cuprinse în  legislaţia actuală, 
(privind persoanele ju rid ice divizate, (Decretul nr. 31 şi 
32 din 1954; Deoretul 177/1948 (art. 37), aplicând p rin ­
cipiul proporţionalităţii cu p riv ire  la  divizarea persoa­
nelo r ju rid ice (după procentul celor ce se desprind).

N ecesitatea unor asem enea m ăsuri a fost cel pu ţin  în  
p a rte  .resim ţită şi de grupul de Episcopi şi O rdinari ca­
tolici ce iau solicitat p rin  .memorii .adresate A utorită ţii 
de S tat, ca şi p rin  presă, rad io  şi televiziune, com pleta­
rea  D eoretului n r. 9/1989, p rin  dispoziţii referitoare  la 
rezolvarea rela ţiilo r patrim oniale  ce ap a r  în tre  persoa­
nele juridice, adică parohii.

Aoesta a r  fi .aspectul ju rid ic  ial re la ţiilo r  despre care 
vorbim.

*

Sub aspect bisericesc, aşa cum  am a ră ta t, include, pe 
de o p arte  Biserica greoo-caitolică ca institu ţie, în fo r­
m are, oa persoană ju rid ică şi pe de altă p arte  com uni­
tă ţile  de credincioşi (parohii).

— Cea dinţii, Biserica, p rin  revenirea în  cursul anului 
1948, a  celor mai m ulţi d in tre  clericii şi credincioşii ei 
ia  B iserica O rtodoxă Rom ână, a fost p ractic desfiinţată, 
ta  21 octom brie 1948.

— C om unităţile parohiale greco-catolice, la rândul lor 
şinau p ierdu t fiin ţa , pe m ăsură ce credincioşii lor s-au  
in teg ra t în com unităţi parohiale ortodoxe.

Toate .acestea fac necesare, faţă  de reorganizarea ac­
tua lă  a fostei biserici greco-catolice, ca cult religios 
lautonom, a t ît  efectuarea unui recensăm înt a l credincio-

(Contlntiare  In pag. a i-a )
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şilor de azi a i acesteia, c it ş i inven tarie rea  bunurilo r 
m ateria le , üa valoarea lo r reală.

Este u til s ă  se re tin ă  că „recensăm întol“ propus a re  
exclusiv sensul cu ren t de identificare a celor ce vor să 
ap a rţin ă  'az.i cultului greco-catalic în  form are şi recu ­
noaştere, şi în  nici un caz, nu  este  şi nici nu se t ra n s ­
form ă în tr-u n  act cu sem nificaţie plebiscitară. Nu ne 
gîndim  aşadar, la  un  referendum  cu  consecinţe juridice, 
ci doar la  sim pla înregistrare  a celor ce eventual vor 
să  formeze com unităţi paroh ia le  a le  noului cult, legal 
recunoscut, pe bază de adeziune lib e r consim ţită. Nu se 
poate u ita , în  această p riv in ţă , fap tu l că determ inarea, 
p rin  identificare ,a m em brilor com unităţilor parohiale, 
v iitoare greco-aatoilice, se  delim itează n u  num ai ex ten ­
siunea acesteia, d ar reprezin tă, în  acelaşi tim p, şi su ­
po rtu l de s truc tu ră  socială, s inguru l ce perm ite o rgani­
zaţiei b isericeşti să  reclam e personalita te  juridică.

*
Sub cel de al tre ilea  aspect, cel naţional sau etnic, 

m om entul pe carenl trăim , în  noul clim at de libertate , 
dem ocraţie şi dem nitate um ană şi rom ânească, reclam ă 
un ita te , fră ţie tate , nu dezbinare, ceartă, am biţii, pasiuni 
dezlănţuite, doriri de dom inare; im pune în  prim ul rin d  
u n ita te  spirituală , confesională, ca u n  corolar a l omo­
genităţii etnice culturale, cu supo rt istoric şi de recon­
s tru c ţie  revolu ţionară a poporului nostru . S tru c tu ra  n a ­
ţiona lă  sau  etnică un ita ră , necesară azi, se întem eiază 
pe legă tu rile  ce se constituie firesc  în tre  s tru c tu rile  p a­
rohiale, oare, în trecut au  ap a rţin u t unor confesiuni 
deosebite, care ex is tă  şi se m anifestă  azi în acelaşi con­
te x t de v ia ţă  socială şi sínt organizate şi fiinţează în  
cadru l legislaţiei e laborate şi aplicată de organele ace­
lu iaşi s ta t naţional-rom ân şi este m otivată de asp ira ţii 
religioase şi m orale identice, to ţi aparţin înd  aceleaşi 
e tn ii sau naţiun i rom âne. Nu este  cazul să ne dezbinăm  
şi să ne înstră inăm  ca neam . Să ne păstrăm  id en tita tea  
etn ică şi religioasă în cadru l Bisericii străm oşeşti. De 
aceea, şi în  cazul recunoaşterii legale a cultului greco- 
catalic, re la ţiile  d in tre  B isericile noastre  surori rom â­
n eşti să  se m enţină şi să  se desfăşoare în tr-o  atm osferă 
de consens, lin işte şi în ţe legere creştinească, de în ţe lep­
ciune, dem nitate şi omenie rom ânească, ce caracterizează 
poporul nostru.

*
De încheiere, ca dascăl de teologie, în  num ele colegilor 

mei şi al ie ra rh ilo r noştri, m em brii a i Sfîntului Sinod al 
B isericii O rtodoxe Române, ca, consultant oanonic-jurd- 
dic al 'acestuia, fac un  apel călduros la  preoţii Bisericii 
no as tre  ortodoxe române, foştii noştri studenţi şi ucenici, 
ca şi la  dreptcredinoioşii păsto riţi de ei, fii ai Bisericii 
străm oşeşti, de a  veghea la  p ăs tra rea  şi în tă rirea  u n ită ţii 
noastre  etnice.

Nu avem nim ic de revendicat de la  .nimeni. Respectăm  
m anifesta rea  liberă a cred in ţei religioase, ca şi liber­
ta tea  cu lte lo r în  Rom ânia, P a tr ia  noastră . Fiecare cetă­
ţean  este libe r să aibă u n  orez, o cred in ţă religioasă, să 
.aparţină umiui cult la  oare aderă liber consimţit.

Dorim  să .rămînem în .aceeaşi Biserică, oa.să a m oşilor 
şi străm oşilor, să trăim  fră ţeş te  şi rom âneşte, în  lin işte 
şi pace, în  duhul dragostei creştine şi respectarea legilor 
şi rîinduiielilor străbune, să nu  ne despărţim  din nou, să 
n u  ne în stră inăm  ca .neam, să nu ne lăsăm  am ăgiţi de 
nim eni, de aceia care nu  ne doresc binele şi m anifestă 
acte de intim idare, v iolenţă şi produc vrajbă.

Să n u  ne lăsăm  adem eniţi de acţiunile prozelitiste sus­
ţinu te  de aceia care ne am ăgesc cu daruri şi bani, cu 
prom isiuni deşarte oare duc la  dezbinări în tre  fraţi, la 
certu ri, la  lup te pătim aşe, la destabilizare, nu num ai spi­
ritua lă , bisericească, religioasă, ci şi soaială, economică 
şi chiar politică. Să ne ferească Dumnezeu de acest lucru.

în  ce priveşte credinţa, fiecare credincios dispune sin ­
gur; în  ce privesc bunurile  com unităţii parohiale, dispun 
însă organele parohiale: organul deliberativ  (Adunarea 
parohială) şi organul executiv  (Consiliul parohial) al pa­
rohiei, aa persoană juridică. N imeni altcineva nu poate 
dispune de aceste bunuri. B unurile fiind ale com unităţii 
parohiale, aceasta singură are şi d rep tu l de dispoziţie 
lasupra lor. în  această categorie in tră  biserioa, casa p a ­
rohială, te renurile, etc.

.Sperăm însă, că Bunul Dumnezeu cel ce de la începu­
tu rile  existen ţei noastre ne-a rîndu it să trăim  î.mtr-o 
u n ita te  de neam , lim bă şi cred in ţă, ne va a ju ta  şi acum 
să păstrăm  'această u n ita te  ca pe cea m ai aleasă m oşte­
n ire  oare .ne-a fost lă sa tă  de vrednicii noştri înaintaşi.

Aşa să ne a ju te  Dumnezeu!
Airhid. prof. dr. loan  N. Floca

DOCUMENTAR:
Pagini de istorie bisericească

în  u ltim a vrem e se vorbeşte m ereu de Biserica greco- 
oatolică (unită cu Roma) d in  T ransilvania, despre care 
m u lţi credincioşi ştiu  însă prea pu ţine lucruri.

Biserica rom ână un ită  din T ransilvan ia s-a desprins de 
Biserica O rtodoxă Rom ână la 1689—1701, în mod sam a­
volnic, oa operă a Curţii din Viena şi a Iezuiţilor. Cele 
două biserici .româneşti, în  ciuda in te rese lo r stră ine  de 
neam ul nostru, oare ne doreau despărţiţi, au dus o v ia ţă  
com ună de suferin ţe  şi idealuri. Cele două Biserici surori 
iau .avut un  rol de seam ă în  v ia ţa  naţională-politică şi 
cu ltu ra lă  a  rom ânilor transilvănen i. In  frun tea  acestei 
ac ţiun i s-a pus episcopul u n it Inochentie M.icu, ilum i­
n iştii, un iţi şi ortodocşi, ai veacului al X V III-lea. P reoţi 
şi că rtu ra ri, ortodocşi şi un iţi au redacta t îm preună ou- 
nosoutul Supllpex Liballus V alachorum  din 1791. S lu ji­
to rii am belor biserici .au lu p ta t a lă tu ri de Horea; în  re­
voluţia de la  1848 şi s-.au angaja t în  mişoarea m em oran- 
distă, au suferit deopotrivă închisori şi deportări în  
cursul p rim ului război m ondial, au m ilita t îm preună pen­
tru  realizarea u n ită ţii noastre  de stat.

A ceastă conlucrare fră ţească explică şi încercările re ­
p eta te  de .refacere a u n ită ţii bisericeşti: în  1798, cînd s-a 
în a in ta t un  m em oriu că tre  C urtea din Viena, sem nat de 
fru n taşii celor două Biserici; în  1848, cînd participan ţii 
la  M area A dunare N aţională de la  Blaj au cerut consti­
tu ire a  unei singure m itropolii şi „independenţa“ Bisericii 
rom âneşti fa ţă  de orice au to rita te  din afară; în  1918, cînd 
i  s-.a propus lui Vasile Suciu, ales m itropolit de Blaj, 
d a r  încă nehiirotonit, să accepte dem nitatea de m itro­
polit al tu tu ro r .rom ânilor transilvăneni; la 27 februarie 
1939, cînd a  avu t loc o m are adunare naţională la Alba

lu lia , la  care au partic ipa t m itropohţii Nicotee B ălan  de 
la  Sibiu şi A lexandru  Ndcolescu de la Blaj, în  cadrul 
căreia  s - a  sem nat de cei doi ie ra rh i şi m ulţi că rtu ra ri 
m ireni, .un ac t de un ire  a celor două Biserici rom âneşti; 
d in nefericire, în ţe legerea încheia tă  atunci nu  s -a  p u tu t 
transpune  în  viaţă, întrucât în  curind a izbucnit al doi­
lea  război m ondial.

A bia în  toam na anulu i 1948 u n  grup de 36 de preoţi 
şi protopopi au in iţia t reven irea la Biserica ortodoxă 
la  Cluj, fiind u rm aţi de m area m asă a clerulu i şi a 
credincioşilor .uniţi. Episcopii greoo-catolici, oa şi o parte  
d in  cler şi unii in te lectuali, n -au  aderat însă la Biserioa 
ortodoxă, m ulţi d in tre  ai p referind  să răm înă în  cadrul 
B isericii rom ano-catolice.

In  cei 42 de ani oare au trec u t din 1948, m ajo rita tea  
covârşitoare a .celor în to rşi ia  O rtodoxie au u ita t cu totul 
neînsem natele deosebiri de doctrină, organizare şi cult 
şi s-au  in teg rat cu toa tă  fiin ţa  lo r în  Biserica ortodoxă, 
„m am a neam ului rom ânesc“, cum a num it-o M ihail Emi- 
nesou. M ulţi din credincioşii tine ri nici n -au  auzit de 
(uniaţie. P reo ţii reveniţi la O rtodoxie în  1948 au slu jit 
cu dragoste la  a ltarele  b isericilor noastre, tineri din 
foste parohii un ite  au u rm at cursurile In stitu te lo r şi Se- 
xnioardilor ortodoxe, slu jind  azi oa preoţi. în  parohiile 
foste un ite  s-iaiu re s ta u ra t şi p ic ta t bisericile existente, 
o ri s-au  constru it biserici noi. Toţi oredinoioşii, indife­
re n t cărei Biserici i-au  ap a rţin u t p înă în  1948, s-au  rugat 
îm preună, au  m uncit îm preună, au suferit îm preună, cu 
nădejdea eliberării neam ului în treg  din în tuneric  şi 
opresiune.

Este regretab il în să că acum, după actul de la  22 de­
cem brie 1989, un ii ie ra rh i şi ord inari greco-oatoldci — 
nerecunosouţi încă de au to rită ţile  de s ta t — încearcă să 
producă din nou dezbinare în  sufletul poporului d rep t- 
credincios. Considerăm  profund jign itoare a firm a ţia  m i­
tropo litu lu i u n it A lexandru  To-dea că Biserica ortodoxă 
a fost „trădătoare de neam  în  m om ente grele ale istoriei“, 
(ef. ziarul Dimineaţa, nr. 6 din 24 februarie  1990, p. 6), cînd 
este bine cunoscut apo rtu l acesteia, în  to t decursul isto­
riei, ia  afirm area u n ită ţii de neam  şi de lim bă, la  pro­
m ovarea cu ltu rii şi a rte i, la  zidirea v ieţii m oral-sp irituale  
a  neam ului în treg , la  c rearea  unei atm osfere de pace şi 
de bună înţelegere în tre  to ţi locuitorii păm ântului ro ­
m ânesc. Ptegretuil ne este a tît m ai m are ou cit acum 
se constată o îndepărtare de ritu l tradiţional bizan­
tin  — folosit de B iserica un ită  pînă în  1948 — spre cel 
latin, spre a deveni o „Biserică catolică de r it oriental“. 
înşişi ie rarh ii acestei Biserici au fost h iro ton iţi de p re ­
la ţi  oatciiici în  r itu l la tin : fostul nun ţiu  apostolic în  Ro­
m ânia a h iro ton it, înda tă  după 1948, cinci epdscopi un iţi 
(cai m ai m ulţi din ei au m urit), fireşte, fă ră  ştirea auto­
r ită ţilo r  rom âne, ia r  arhiepiscopul T raian  C rişan a fost 
h iro ton it la  Roma de papa loan  Paul II, to t în  „ritu l 
la tin “, la  6 ianuarie 1982. P reo ţii greco-catolici de azi 
slujesc a lă tu ri de preo ţi rom ano-catolici, p u rtînd  vesm inte 
liturgice specifice „ritu lu i la tin “. Toate aceste lucru ri nu 
pot să ducă decît la  o adîncire a deosebirilor dogmatice, 
de cult şi de organizare d in tre  ortodocşi şi greco-catolici 
şi nicidecum  la o apropiere şi la un irea  sinceră d in tre 
noi, pe oare o dorim  cu toţii. Cui i-a r  mai folosii azi 
dezbinarea în tre  fra ţi pe tem e confesionale? Care d in tre  
credincioşii botezaţi în  „legea ortodoxă“ în  u ltim ele p a tru  
sau  cinci decenii ar mai accepta învă ţă tu rile  despre fi- 
lioque, purgatoriu  şi azimă, sau alte slujbe decît cele 
trad iţionale, ortodoxe? Să ne despărţim  din nou pen tru  
papa, pe oare trebuie să-il socotim, după catolici, drept 
„capul Bisericii creştine universale şi u rm aşul S fîntului 
P e tru “? D ar oare ie ra rh ii ortodocşi nu  sín t „urm aşii“ 
fra te lu i acestuia, S fîn tu l Apostol A ndrei „cei în tîi che­
m a t“ de M întuiitom l (cf. loan  1, 40—41), care a p red icat 
■apoi pe păm întu l Dobrogei noastre , la  geto-daei?^ M -au 
su rp rin s  cuvintele episcopului Iu liu  Hossu, rostite  înain te 
de m oarte: „Eu am  m ărtu ris it şi am p lă tit cu suferin ţe 
p rim atu l papal. Şi eu am fost în tre  cei aresta ţi pen tru  
că nu m -am  despărţit de papa (cf. foaia „Viaţa creştină“, 
C luj-Napoca, an I, 1990, nr. 2, p. 1). De ce? N -ar fi oare 
m ai în ţelept şi m ai o instit ca să punem  ia loc de frun te , 
în  m isiunea noastră , „prim atul“ slu jirii poporului rom ân, 
ab ia  izbăvit din suferin ţe , şi nu  al papei? Cu ce ne-a 
a ju ta t scaunul papal în  decursul istoriei? Cu ce a contri­
bu it ia propăşirea vieţii m ateriale, cu ltu rale şi sp irituale 
a  neam ului nostru? Cu inchizitorii papali tirim işi în  
T ransilvan ia în  secolele XIV—XV, p en tru  d istrugerea 
„ereticilor şi schism aticilor" de aioi şi ou m isionarii ie­
zuiţi din secolul al XVIII-ilea, oare au sem ănat u ră  şi 
dezbinare în tre  fiii aceluiaşi neam  românesc?! _

Je rtfe le  de singe de ia  22 decem brie 1989 şi zilele u r ­
m ătoare ne obligă pe to ţi la  un ita te  naţională şi b iseri­
cească şi nu la  dezbinare p en tru  satisfacerea am biţiilor 
personale ale unor ierarh i, o rd inari şi preoţi octogenari 
oare doresc să lucreze sub ju risd ic ţia  papei, refuzînd  să 
ceară recunoaşterea legală de cu lt religios autonom, în  
conform itate cu legiuirile în  vigoare, d in  partea noilor 
autorită ţi de stat.

Dacă în  trecu t se poate vorbi de o u n ita te  etnică, 
lingvistică, cu ltu ra lă  şi sp irituală  rom ânească, în  pofida 
u n o r gran iţe  nefireşti, cu a tît m ai m ult ni se cere ca 
astăzi, în  noile condiţii de v ia ţă  de care ne-a  înv redn i­
cit Dumnezeu, să m enţinem  un ita tea  de cred in ţă pe oare 
ne-aiu lăsat-o , oa sfîmtă m oştenire, înain taşii noştri.

Ptr. P rof. Dr. M ircea Păcurariu

EXTRASE DIN LEGI
A rt. 28 Decr. 177/1948: „Cultefle religioase recunoscute 

sín t persoane juridice. S ín t persoane ju rid ice şi părţile 
lo r com ponente locale, care au num ăru l legal de m em bri 
p revăzut de legea persoanelor juridice, precum  şi aşeză- 
m intele, asociaţiunile, prevăzute în  sta tu te le  lo r de or­
ganizare, dacă acestea din urm ă s-au conform at dispozi- 
ţiun ilo r legii persoanelor ju rid ice“.

A rt. 186 S ta tu tu l de organizare al Bisericii O rtodoxe 
Rom âne: „Parohiile, P rotopopiatele, M ănăstirile, Epis­
copiile, M itropoliile şi P a tria rh ia , s ín t persoane juridice 
de drep t public“.

A rt. 13 Decr. 177/1948: „Cultele religioase pen tru  a 
pu tea  să se organizeze şi să funcţioneze, vor trebu i să 
fie recunoscute p rin  decret“.

A rt. 14 Decr. 177/1948: „în  vederea recunoaşterii, fie­
care cult religios va înain ta , p rin  M inisterul Cultelor, 
sp re  exam inare şi aprobare, sta tu tu l său de organizare, 
conducere, şi adm inistrare cuprinzînd sistem ul de organi­
zare, oonduoere şi adm inistrare, însoţit de m ărtu ris irea  
de cred in ţă respectivă“.

A ri. 173 St.: „Biserica parohială  aparţine parohiei“.
A ri. 174 St.: „Bisericile din cim itire sín t pendin te de 

biserioa paroh ia lă“.
A ri. 181. St.: „Fieoare parohie ru ra lă  a re  d reptul la u n  

cim itir p en tru  îngroparea m orţilor, oare este p rop rie ta tea  
parohiei,

FRAGMENTE DIN „MANIFESTUL DE UNIRE“ 
din 7 octombrie 1698

„Noi m ai jo.s so riş ii. . .  ne unim  ou Biserica Romei cea 
.oatoliiceiască. . .  p rin  această carie  de m ărtu rie  a noastră  
şi cu acele privilegiuri voim  să trăim, cum  trăiesc m ădu- 
larile şi popii acestei s fin te  B iserici“.

„însă  in tru  acest chip ne u n im ,. . .  cum  pre noi pe ră­
m ăşiţele noastre d in  obiceiul Bisericii noastre a Răsări­
tu lu i să nu ne clintească, ci toate ceremoniile, sărbăto­
rile, posturile cum  pînă acum aşa şi de acum nain te să 
fim  slobozi a le ţine după calendariul vechiu“.

„Şi aşa ne unim  aceşti ce-s sorişi m ai sus, cum toată  
legea noastră, slu jba Bisericii şi calindariul, liturghia şi 
posturile şi darul nostru  să stea pre loc, ia ră  să (dacă) 
n -a r  s ta  p re loc aceale nici aceste peceţi să n -a ibă  nici 
o tă rie  asupra n o as tră“

(După: B.O.R. nr. 9—10.882—890).

D ecretul n r. 358 pen tru  stab ilirea situaţiei de d rep t a 
fostu to i cult greco-catolic din 2 decem brie 1948: „In 
urm a revenirii com unităţilor locale (parohii) ale cultu lu i 
greco-catolic la cultul ortodox ro m â n . . .  organizaţiile 
cen tra le  şi s ta tu ta re  ale acestui cult, oa: M itropolia, 
Episcopiile, protopopiatele, m ă n ă s tir i le ,. . .  încetează de 
a mai ex ista“ (art. 1).

„A verea m obilă şi im obilă aparţin înd  organizaţiilor şi 
'institu ţiilor a ră ta te  la  art. 1 din prezentul decret, cu ex ­
cepţia expresă a averii fostelor parohii, revin  S tatu lu i 
Român, oare le va lu a  în  p rim ire im ediat“, (art. 2).

EXTRAS DIN ZIARUL DIMINEAŢA
în  ziarul D im ineaţa nr. 6 din 24 februarie  1990 

sub titlu l: M inisterul Cultelor şi Biserica greco-catolică  
s-a  publicat te legram a părin te lu i Todea adresată m inste- 
ru lu i cu cîteva precizări făcute de prof. Nicolae Stoicescu. 
C onţinutul te legram ei este urm ătorul:

„La chem area dum neavoastră am  ven it la  biroul dum­
neavoastră  şi am ceru t restitu irea  a to t ceea ce ni s-a  
luat, în  special restitu irea  bisericilor, care ne-au  apar­
ţin u t şi care ne-au  revenit p rin  abrogarea decretului 
358/1948. Toţi cei pe care i-a ţi avut în  birou, fă ră  să 
ştiu  eu, îm preună cu dum neavoastră, a ţi dorit restitu irea  
după num ăru l credincioşilor. Concluzia a fost în tîln irea  
m ea cu ceilalţi episcopi şi ordinari. Nu m ică m i-a fost 
su rp rinderea celor publicate în  Telegraful rom ân din 
15 ianuarie  1990 cu data articolului din 24 ianuarie  1990. 
Din to t ce s-a  publicat, în truc ît m ă priveşte este adevărat, 
că am fost p en tru  spirit de dreptate, arm onie şi bună- 
înţelegere. în  rest to tu l este fals, şi în  special felul 
cum  a fost persecu ta tă  biserica rom nâă un ită  din 1948 
p înă în  1989 n u  corespunde adevărului istoric. Contest cu 
toa tă  tă ria  această publicaţie şi reg ret foarte m ult că 
dum neavoastră îm preună cu dom nul Voican-Voiculescu  
v-a ţi pus în  slu jba unei biserici trădătoare de neam  în  
m om ente grele ale istoriei, după cum voi dovedi cu a ti­
tud in ile  pe care le -a  avut această biserică, pe care o 
num iţi b iserica neam ului. La fel reg ret afirm aţia dum ­
neavoastră  din „Rom ânia liberă“ din 7 februarie 1990 că 
biserica noastră  persecu ta tă  are în  m ulte locuri m ai 
m ulţi prela ţi decît enoriaşi. La această afirm aţie u r­
m ează să vă răspundem  cu fapte. Vom face slujbe acolo 
unde s ín t perm ise m anifestările şi vă vom ruga să veniţi 
să num ăra ţi pe ie ra rh i şi pe credincioşi. Iar acolo, unde  
vor f i  m ai m u lţi ierarhi decît credincioşi, vă rugăm, să 
trageţi cu m itraliera sau cu orice altă armă în  ei“. 
(A lexandru Todea, Reghin, str. Apalinei 34).

Din răspunsul D -lui m in istru  prezentăm  urm ătoarele: 
„S tim ate p ărin te  Todea. P en tru  lăm urirea lucrurilor, 
consider că se im pun unele precizări: 1. A ţi fost p rim it 
la  m ine la solicitarea dum neavoastră; 2. Cu acest prilej 
aţi fo rm ulat unele p re ten ţii ale cultului pe care-1 repre­
zen ta ţi situ îndu-vă  în  afara cadrului legal“.

„Această co n s fă tu ire . . .  a  stab ilit în  consens deplin 
tre i faze ale solu ţionării problem ei re în fiin ţă rii bisericii 
greco-catolice:

a) legalizarea, deoarece desfiinţarea decretului din 1948 
nu înseam nă autom at în fiin ţarea institu ţie i respective;

b) stabilirea num ărului real al credincioşilor ce vor 
aparţine acestui cult;

c) retrocedarea „bunurilor“ ce au aparţinut greco-cato- 
licilor, în  concordanţă cu num ărul actual de credincioşi“.

„Afirm aţia  dvs. că a tît eu — ca m in istru  al cu ltelor — 
cât şi dl Voioan-Voiculescu „ne-am pus în  slujba unei 
biserici trădătoare de neam “ n i se pare jignitoare  pen­
tru  noi, oare sînrtem ortodooşi şi periculoasă  în rapo rt 
cu m isiunea pe oare B iserica trebuie să şi-o asume pe 
p lan  m oral şi sp iritua l în  Rom ânia“. „Dacă n-am  pierit 
în  aceşti 45 de arai de d ic ta tu ră  şi te ro a re . . .  se dato­
rează în  p rim ul rînd  Bisericii Ortodoxe".

„A dezbina, a sfîşia din nou acest suflet rom ânesc în 
num ele uno r p ă t im ir i . . .  înseam nă a-1 tră d a  funda­
m en tal“.

„Nu putem  să nu  recunoaştem  faptul că în  tim pul re­
gim ului com unist au s u fe r i t . . .  a tît greco-catolici cit şi 
ortodocşi“. „Nu ni se pare norm al şi nici creştineşte ca 
acum pe je r tfa  l o r . . .  să se poarte  tocm ai în  sînul B iseri­
cii dispute p en tru  bunuri“.

„Ca m in istru  al c u lte lo r . . .  răm in la hotărîrea legală 
oa bisericile să fie repartiza te  cultu lu i greco-catolic în  
funcţie de num ăru l credincioşilor şi ai clericilor ce se 
declară p en tru  acest cu lt“.

„Cit priveşte  inv ita ţia  de „a trage cu m itraliera“ . . .  
v ă  pun  mai în tîi o în trebare: m ă confundaţi, cumva, cu

rera lu l Bucow de odioasă am in tire  pen tru  orice rom ân?
al doilea rînd  consider această afirm aţie ca o gravă 

jign ire  oare n e -a r  înd rep tă ţi la  o .acţiune în justiţie  pen­
tru  in su ltă“.

„Deşi laic — creştin , însă! — nu  m ă po t opri de a 
invoca cuvîntul M întuitorului că tre  apostolul P etru , oare 
voia să -l apere, scoţînd sabia, „Bagă sabia în  teacă, 
Petre , că cel ce scoate sabia de sabie va m uri“.

Í Arhid. I. N. F.)
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„Certînd m-a certat Domnul, dar morţii nu m -a dat" (ps. ng)
A rânduit D um nezeu  P ă r in te le  ce­

resc  Cel ce conduce  isto ria  om en irii 
cu în ţe lep c iu n e , să  ne  tr im ită  ca 
M esaj ceresc  de C răciun  e lib e ra re a  
R om âniei. Ţ in u t în  în tu n e ric  ş i în  
u m b ra  m o rţii, v rem e de a p ro ap e  o 
ju m ă ta te  de veac, H ristos D um ne­
zeu l n o s tru  ch eam ă azi po p o ru l ro ­
m ân  să  ro s tească  d in to a tă  in im a 
cu  p sa lm is tu l D av id : „C ertînd  m -a  
c e r ta t  D om nul, d a r  m o rţii n u  m -a  
d a t“ (Ps. 118). în tr-a d e v ă r , c înd  m u lţi 
d in tre  n o i n u  m ai av eam  n ăd e jd e  die 
sa lv a re  p e n tru  că ru g u l p ie irii n o a s­
tre  d in is to rie  e ra  p reg ă tit p e n tru  
d is tru g e re a  n o as tră , M în tu ito ru i H ris­
tos — Gel ce a v e n it să  se n ască  
ş i să  m in tu ia sc ă  su fle tu l n eam u lu i 
om enesc d in  rob ia  p ăca tu lu i — s-a  
m ilo stiv it de n o i şi n e -a  sc ă p a t de 
la  m o a rte  sigu ră .

De două m ilen ii ş i de două o r i în  
aces t secol, lu n a  decem b rie  n e -a  fost 
izvor de lib e r ta te  şi d rep ta te  scăp în - 
d u -n e  din două rob ii. P rim a , la 1 dec. 
1918, ro b ia  a u s tro -u n g a ră  în c e p u tă  la  
1868, c înd  T ra n s ilv a n ia  a  fo st a n ex a tă  
U ngariei u n ită  cu A u s tr ia , ia r  a  doua, 
ro b ia  co m u n istă  şi a te is tă  du p ă  a l 
H -lea  războ i m o n d ia l (1945—1989), de 
c a re  am  sc ă p a t cu  m a ri je r tfe , în  
22 dec. 1989.

A m bele ro b ii au  fo s t g re le  p e n tru  
ro m ân i, căc i u rm ă re a u  e x te rm in a rea  
n o a s tră  d in  isto rie . P rim a  voia în ­
ro b ire a  t ru p u lu i  n o stru , ră p ire a  lim bii 
ş i s c h im b a re a  c red in ţe i, ia r  a  doua 
şi m a i re a  — m ai g roazn ică  decît 
cea  d in ţii — u rm ă re a  să n e  distrugă  
fiin ţa  biologică, t ru p u l  şi su fle tu l 
iprin în fo m e ta rea  s is tem a tică  a  tu tu ­
ro r  ce tă ţen ilo r, începând cu p ru n c ii 
plăpânzi n o u  n ăscu ţi, cu cei din creşe  
ş i  căm ine , n ă sc u ţi cu m alfo rm aţii, 
bo lnav i şi rah itic i, co n tin u  în d cu co­
p iii d in  fam ilii, cu tin e re tu l m u n ci­
to r, cu cei m a tu r i şi v îrs tn ic i. T o ţi 
e ram  u n  p o p o r m u rib u n d , obligaţi să  
m u n cim  flăm înz i, e x te n u a ţi şi d isp e­
ra ţi, su b  p re te x tu l m incinos de „a li­
m e n ta ţie  ra ţio n a lă “ .

în  cen tru l ro b ie i com un iste  e ra  
,,realizarea  p la n u lu i econom ic“ a l ti­
ra n u lu i, p e n tru  c a re  om u l n u  conta  
n im ic , e ra  f ă ră  v a lo are , u n  an im al 
de lu cru  cu do u ă  p ic io are  ca re  lu c ra  
p în ă  la  e x te n u a re  c ite  10, 12—15 ore, 
a p ro a p e  fă ră  p la tă . S u fle tu l om ulu i 
e ra  d isp re ţu it. E l m u n cea  d in  g reu  zi 
ş i n o ap te , în zi de  lu c ru  ca şi în  
d u m in ic i şi s ă rb ă to r i p e n tru  v am p ir, 
p e n tru  o rgo liu l său  d iavolesc de ca re  
se  b u c u ra  ca fa ra o n  de su fe rin ţe le  
p o p o ru lu i. M unca lu i e ra  ris ip ită  de 
el în lux  n eb u n esc , m ese  copioase, 
p e trece ri, d is trac ţii, p lim bări, că lă to ­
rii, în  p a la te  ş i vile. El n u  avea d ra ­
goste  şi m ilă  şi-l ex p lo a ta  ca pe 
sc lav i p în ă  la singe. De aceea, e l r ă -  
m în e  în is to ria  n o a s tră  ca  Iro d  cel 
uc igaş de p ru n c i sa u  ca N ero  n e b u ­
nu l, care  a d a t  foc R om ei să  se d is­
treze  la a rd e re a  ei — şi a  pus v ina 
p e  creştin i.

C ălăul, a l c ă ru i n u m e  va  fi pom e­
n it  cu  groază, d isp re ţ şi b lestem  ce­
re sc  şi-a p r im it p ed eap sa  du p ă  cu ­
vin tu l lui H risto s-D um nezeu  care  a 
z is : „Cel ce scoate  sa b ia , de sab ie  va  
m u ri“ (Mt. 26, 52).

Se lău d a  că în to t  ce face  m erge  
pe făg aşu l is to rie i n a ţio n a le  că 
re sp e c tă  leg ile  ei. D ar fap te le  l-au  
a r ă ta t  un  m incinos, un  m a re  ig n o ­
r a n t  şi d u şm a n  a l e i. Şi ia tă  dovadă 
re a lă  :

D ic ta to ru l n -a  în ţe les  n ic io d a tă  ta in a  
d ă in u ir ii n o a s tre . E l n u  s -a  în tre b a t 
— că  n -a  ş tiu t — cum  se face că în 
ră s tim p  de două m ii cinci su te  de 
an i, m u lţim e  de im p erii m a ri au  d is­
p ă ru t din is to ria  u n iv e rsa lă , ia r  noi, 
ro m ân ii, o mână de  daci şi ro m an i 
am  su p ra v ie ţu it  p în ă  azi, o in su lă  
m ică la tin ă  în tr-o  m a re  de slav i şi 
tu rá n i. Au p ie r it  de pe  p lan e tă  im pe­
riu l Iui A lex an d ru  M acedón, im periu l 
.rom an de ap u s şi cel de ră să r it ,  im ­
p e riu l lui Caro! cel M are şi F .ridiric 
cel M are, au  d isp ă ru t im p eriu l lu i 
N apoleon şi cel o tom an, a u s tro -u n g a r, 
ţa r is t , h itle ris t, s ta lin is t  ş .a . şi noi am  
ră m a s  neclin tiţi, nu  n e-am  sch im b a t 
fiin ţa  şi locu l su b  so a re , în  ca re  vie­
ţu im .

Cum se  exp lică  d ă in u irea  n o a s tră  
în  isto ria  om en irii a p ro ap e  de două 
m ii de ani, cînd, e s te  ş tiu t că, au  
v en it peste  no i a tîte a  po p o are  m ig ra ­
to a re?  Noi ră sp u n d em  sim plu , c la r  şi 
in tu itiv : D ăin u irea  is to rică  din e tno- 
geneză (sec. II—III) şi p în ă  azi a 
n eam u lu i n o s tru  o pu tem  asem ăn a  
cu v ia ţa  u n u i ste ja r fa ln ic , ad înc  în ­
fip t în  p ăm în t p rin  două m a ri rădă­
cini, p rin  ca re  am  în f ru n ta t to a te  
fu rtu n ile  u r ia şe , n ăv ă lir ile  b a rb a re  şi 
to a te  vecis itu din ile  v re m ilo r  m aşte re , 
c a re  n e -a u  a m e n in ţa t să ne  sm ulgă  
d in  p ăm în t, să  ne  ta ie  şi să  ne  
ş te a rg ă  din isto rie . A ceste  două rădă­
c in i — specifice  n eam u lu i rom ân esc  — 
ca re  n e -au  su s ţin iu t şi ne v o r su s ţin e  
în  v ia ţă  în e te rn ita te , s ín t :  1. cred in ţa  
in  D u m n ezeu l părin ţilo r  n o ştr i pe c a re  
am  m o şten it-o  de la  Sf. Ap. A ndrei 
ş i ucen icii săi d in  sec. I ; 2. dragostea  
de glia străm oşească , de p ăm în tu l 
s f în t a l D aciei F elix , pe c a re  l-am  
m u n c it cu r îv n ă  şi d rag  p e n tru  p li­
n e a  cea de to a te  zilele. P e el am  zi­
d it b ise ric i, m ă n ă s tir i  şi sc h itu r i în  
care  s trăm o şii n o ştr i, p lu g a ri şi 
p ăs to ri, se rug au  lu i D um nezeu  în 
dum in ic i şi s ă rb ă to r i şi la  m arile  
p razn ice  c re ş tin e ş ti: C răciun , B obo­
tează , Sf. P a tim i, P aşti, R usale , S fîn ta  
M arie, şi e rau  feric iţi, căci n e  s im ­
ţeam  su fle tu l c u ră ţit  le păca te , îm ­
p ăca ţi cu H risto s-D um nezeu  M întui­
to ru i n o stru .

A ceste do u ă  ră d ă c in i a le  „ s te ja ­
ru lu i“ n eam u lu i n o s tru  au  fo st tă ia te  
d e  d ic ta tu ră  com u n istă , de  că lău  în 
ce i 24 de an i.

1. El a tă ia t rădăcina cred in ţe i in  
D um nezeu , a d is tru s  b ise ric i şi m ă­
n ă s tir i  în B u cu reş ti şi u rm a u  a lte le  
în  ţa ră . S -a  p u r ta t  m ai ră u  decît 
van d a lii, h u n ii, tă ta r ii  şi tu rc ii, ca re  
n e -a u  je fu it, d a r  n u  s-au  a tin s  de 
c re d in ţa  şi b ise ric ile  n o as tre . El voia 
ca po p o ru l rom ân , po p o ru l lui D um ­
nezeu , să  n u  m ai a ib ă  un d e  se  ru g a . 
D e aceea  a  scos relig ia  d in  şcoli, a  
o p rit ca teh iza ţia  în b iserici. A b a t­
jo co rit d u m in ic ile  şi să rb ă to r ile  c re şti­
n eş ti — ca îm p ă ra ţii  p ăg în i — obli- 
g înd  p o p o ru l cred incios să  lucreze  şi 
s ă  le p ro fan eze . A in te rz is  m em b rilo r  
să i s ă  m a i in tre  în  b ise ric i, să  n u  se

m ai roage  şi să  n u  se  m ai spove­
dească , să n u  se  m ai iubească , să  se 
u ra sc ă  şi să  se  sp ioneze rec ip roc . 
A stfel a  dezb in a t fam ilii, în v ră jb in -  
du -i pe  p ă r in ţi  cu fiii şi f ra ţii lor, cu 
.rudenii şi p rie ten i, i-a  în d em n a t să 
se  m in tă  ş i s ă -ş i facă  rău .

2. C ălăul a  ru p t legătura ţă ranu lu i 
n o s tru  cu g lia s trăm o şească , i-a  luat 
p ă m în tu l şi l-a obligat să  in tre  în 
colective şi în  co lhozuri în ca re  m u n ­
cea  ca rob ii antic i, d a r  e ra  to t să rac  
căci m u n ca  lui, p îinea  lu i se  exporta , 
i a r  e l a  ră m a s  m u rito r  de foam e. Şi 
tre b u ia  să  fu re ;  l-a  făcu t h o ţ pe  pă­
m în tu l său .

P e  ţă ra n i  i-a  r u p t  de p ă m în t şi i-a 
b ă g a t în  fab ric i şi în tre p rin d e r i, cu 
sa la rii  de m izerie , ca să -i poată  
su p rav eg h e a  m ai u şor, m ai b in e  şi 
m ai sigu r. A op rit s ind ica te le  ş i g re­
vele  şi a u m p lu t tem niţe le  de oam eni 
n ev in o v a ţi şi sp ita le le  de bolnavi. A 
d is tru s  pe in te lec tu a li şi a  d isp re ţu it 
p ă tu ra  ţă răn ească , baza şi m în d ria  
is to rie i n o as tre , care  a  a p ă ra t  p ăm în ­
tu l v rem e de m ilen ii. S a te le  au  fost 
în fo m eta te , d eg radate , lip site  de lu ­
m in ă , cu ră ţen ie , de ig ienă şi p lin e  de 
boli.

T ă in d  cele două răd ăc in i v ita le  ale 
p o p o ru lu i n o s tru  — cred in ţa  în  D um ­
n ezeu  şi dragostea  de glia părin tească  
— v iito ru l să u  e ra  g rav  am en in ţa t. 
T o ţi eram  d es tin a ţi p ie ir ii în  cel 
m u lt 50—80—100 de ani, căci f ă ră  cele 
do u ă  răd ăc in i, n o i n u  p u team  su p ra ­
v ie ţu i ca popor.

D ic ta to ru l avea piámul să  d isp a ră  
to a te  n a ţiu n ile  d in ţa ră , să  facă  un 
p o p o r a teu , fă ră  D um nezeu , fă ră  cre­
d in ţă  şi d rag o ste  în tre  oam eni, un  
p o p o r  de sc lavi, de robo ţi, ca re  să 
v o rb ească  o s in g u ră  lim bă — „lim ba 
m u n c ii“ zicea el p e n tru  d iabolicul 
p lan  econom ic cincinal, p e n tru  h u ­
z u ru l şi lu x u l fam ilie i sa le  te ro ris te .

Ga ro m ân i dezrobiţi, dăm  slav ă  P ă­
r in te lu i ceresc  că  aces t p lan  d em en t 
s -a  sp u lb e ra t, s -a  n ă ru it  şi pe pă­
m în tu l n o s tru  — cînd s-a  n ă sc u t Fiua 
S ău  — s-a m ilo stiv it de n o i şi a ucis 
pe A n tih r is t. Aşa a zis c ă r tu ra ru l  şi 
sa v a n tu l ro m ân , E ugen Ionescu , m em ­
b ru  a l A cadem iei F ranceze .

A cest dem on d isp re ţu it, n e -a  falsi­
fica t is to ria  n a ţio n a lă  de la  D ecebal 
ş i T ra ian , cu ca re  dorea  să  se  ase ­
m en e . T recea  n es im ţit pes te  ero ii 
m a ri a i n eam u lu i, M ircea, Ş tefan  şi 
M ihai, peste  C onstan tin  Vodă B rin e o- 
v ean u  — pe care  nu-1 cu n o ş tea  pen­
tru  că  nu-1 în v ă ţase  în şcoala  p ri­
m a ră . Nu ş tia  că el a m u rit  ca  m a r­
tir  creştin  cu cei p a tru  fii a i săi, 
om orâţi de tu rc i la  C onstan tinopo l în 
15 aug . 1714, p en tru  că n u  s-au  lepă­
d a t de legea creştin ă . In  sch im b  a 
o tră v it  su fle tu l t in e re tu lu i cu isto ria  
P .C .R ., din 1921—1989, în  cen tru l că­
re ia  s -a  a u to  aşezat şi a d u la t e l p înă 
la  zeificare , lipsit de o rice e lem en ta r  
b u n  sim ţ, de om enie şi v a lo are  m o­
ra lă . El n u  resp ec ta  n ici o v a lo are  
g en e ra l u m a n ă : adevăr, b ine, d rep ­
ta te , om enie, iub ire , b in efacere  etc., 
n u  le-a  cun o scu t n ic iodată . E l în ­
t ru p a  cel m ai groazn ic  egoism , m în- 
d rie  şi fobie.

R evolu ţia  de e lib era re  a  popo ru lu i 
ro m â n  din rob ia  com un istă  şi din 
d ic ta tu ra  ceau şistă  — în ca re  a u  că­
zu t peste  zece m ii din cei m ai bu n i 
fii a i R om âniei libere  — este  cea 
m ai m are  şi ră su n ă to a re  din isto ria  
sa  n a ţio n a lă  şi d in to a tă  E u ro p a  din 
u ltim ele  tr e i  secole. P rin  rap id ita te a  
d e  cinci zile şi efectele sa le  im presio ­
n a n te  — că a  p a rtic ip a t la ea  în treg  
p o p o ru l n o s tru  — m in ţit şi a su p rit  
24 de ani de o fam ilie  in cu ltă  şi 
a te is tă , f ă ră  om enie şi ru ş in e , Revo-
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lu ţia  aceasita sp o n ta n ă  a  r id ic a t 
p res tig iu l R om ânie i lib e re  la  cel m ai 
în a lt n iv e l de p restig iu , d em n ita te  
şi om oare  pe  p lan  m ondia l. De un d e  
p în ă  la  22 dec. 1989 lum ea to a tă  ne  
co m p ătim ea  că e ra m  u ltim a  ţa ră  d in 
E u ro p a , flăm îndă , în tu n eca tă , în f r i­
g u ra tă , fă ră  d re p tu ri e lem en tare , ţa ră  
de  sc lav i te ro riza ţi, înch işi în in fe rn  
şi d es tin a ţi m orţii, p r in  voia lu i 
D um nezeu  şi a  p o p o ru lu i n o s tru  c reş­
tin , p rin  lu p te  g rele  şi v ite jia  a rm a ­
te i n o as tre  şi a  tin e re tu lu i e ro ic  am  
tre c u t  d in m o a rte  la  v ia ţă  şi d in ro ­
bie la lib e rta te .

P rin  a c ţiu n e a  tean d rică , div ino- 
u m an ă , p rin  a ju to ru l H aru lu i d iv in  
cane n e -a  lu m in a t m in tea  şi n e -a  în ­
tă r i t  v o in ţa  p e n tru  fap te  ero ice , am  
cu cerit „ce ta tea  lu i S a ta n a “ din ţa ra  
n o a s tră , c a re  av ea  a scu n se  sub  g lia 
s trăm o şească  a rm ele  m orţii. Cu a ju ­
to ru l C elui de sus — care  n e -a  a scu l­
ta t  ru g ăc iu n ile  de d isp e ra re  şi a v ă ­
zu t lac rim ile  p ru n c ilo r  şi a le  cop ila­
şilo r în fo m e ta ţi în fa ţa  m am elo r şi 
p ă r in ţilo r  n ep u tin c io şi, a le  p reo ţilo r 
ş i p o p o ru lu i în d u re ra t  — am  in tra t 
din 22 dec. 1989 în „ce ta tea  lui D um ­
nezeu , în B iserica  S a“, în ce ta tea  li­
b e r tă ţii şi d re p tă ţii  şi a lum in ii ce­
re ş ti. Mai m u lt decît rev o lu ţia  f ra n ­
ceză d in  1789, no i am  d ă r îm a t z id u ­
r ile  u n e i B astiiii enorm e, ca re  ţinea  
ro b iţi douăzeci şi tre i de m ilioane  de 
o am en i nev inovaţi, c ă ro ra  li se p re ­
g ă te a  o m o a rte  le n tă  şi s ig u ră .

R om ânii s ín t azi liberi, s tă p în i pe  
Ţara şi pe v ia ţa  lor.

E roii revo lu ţie i de e lib e ra re  d in 22 
dec. 1989, n e  p riv esc  azi d in sfere le  
ce re ş ti şi cu glas îngeresc  ne  zic : 
„A ceasta  este  z iua  pe  ca re  H ristos 
D um nezeu  a  d ă ru it-o  p rin  N oi; bu- 
c u ra ţi-v ă  şi vă  vese liţi în tr - în sa “ 
(Ps. 117, 24). U n glas din în a ltu l c e ru ­

lu i al e ro u lu i în tre  ero i — doctoru l 
M ircea V ulcănescu  care  m u rea  în 
tem n iţe le  d ic ta tu rii, n e  z ice : „S puneţi 
ce lo r ca re  v o r  ven i du p ă  no i să  nu  
se  răzb u n e  — ia r  pe  no i să  n u  ne 
u ita ţi!  Să n u  u ităm  şi să  le  c instim  
su fe r in ţe le  !

Să n u  u ităm  m esa ju l ceresc  care  
n e  z ice : „Sus să  av e ţi in im a, Ro­
m â n i!“ A veţi c red in ţă  în D um nezeu 
care  este  cu no i şi n e  ocro teşte . El 
es te  P ă r in te  iu b ito r, d re p t şi în d e­
lu n g  ră b d ă to r  cu cei păcătoşi, pe  ca re  
îi  ch eam ă la  că in ţă  şi în d re p ta re , ia r 
ce lo r n easc u ltă to ri le în to arce  rău l 
a su p ra  lor. D um nezeu  es te  v ia ţă , li­
b erta te , d rep ta te , a d e v ă r  şi lu m in ă  şi 
cei ce lu p tă  p e n tru  aceste  v a lo ri pe­
ren e , lu p tă  p e n tru  D um nezeu  ş i s ín t 
b iru ito ri a su p ra  S atanei. P e n tru  că 
H risto s-D um nezeu  şi C rucea Lui s ín t 
a to tp u te rn ic e . S p iritu l este m ai p u te r ­
n ic  dec ît m a te r ia , v ia ţa  decît m o artea , 
ad e v ă ru l dec ît m in c iu n a , b inele  de­
c ît ră u l, d re p ta te a  şi lib e rta te a  m ai 
ta re  decît n e d re p ta te a , a su p rire a  şi 
rob ia , d rag o stea , c red in ţa  şi ie r ta rea  
m ai p u te rn ic e  decît u ra , a te ism u l şi 
m o artea .

Să m u lţu m im  n e în c e ta t P ă r in te lu i 
ceresc  p e n tru  d a ru l d a t p o p o ru lu i ro ­
m ân  la C răciunu l a n u lu i 1989 şi, u n iţi 
în  cu gete  ş i-n  sim ţiri, să  m uncim  in ­
ten s şi resp o n sab il, vu  zel şi rîv n ă  
p e n tru  că de acum  m u n ca  es te  a 
n o a s tră . Să m uncim  cu d rag  p e n tru  
ca  să con stru im  d in  tem elie  o ţa ră  
c re ş tin ă , b o g a tă  cu ltă  şi fru m o asă  — 
o g u ră  de r a i  — ca  so a re le  s f în t de 
p e  cer!

D oam ne, b inecu v in tează  R om ânia 
lib e ră  şi p o p o ru l e i, cu H aru l T ău  
ceresc în veci.

P ro t. D r. S im io n  R adu  
fo st d e ţin u t politic  la  C anal

SĂ TRĂIM ÎN FRĂJIE CREŞTINĂ
B iserica  c re ş tin ă  a fo s t în tem e ia tă  de M ântuitorul Iisus H ristos, sp re  a  fi 

co rab ia  m ântu irii c red in c io şilo r. Sub a rip a  ei, s -a  p lăm ăd it su fle tu l n eam u lu i 
rom ân esc . Cu a ju to ru l lu i D um nezeu, n eam u l n o s tru  rom ânesc  a  în f ru n ta t 
v ifo rn iţe le  n ăp razn ice  a le  isto rie i şi a  în d ră g it m eleagurile  b inecu v în ta te , care  
i-au  fost h ă răz ite , „să le  lucreze  şi să  le  s tă pânească“. Când fu rtu n a  e ra  m ai 
cum p lită  şi v a lu rile  m a i a m e n in ţă to a re , p riv irea  n eam u lu i n o stru  e ra  în d re p ­
ta tă  sp re  Cel de sus şi p ic io are le  e rau  în fip te  în ogorul ce-i fusese  rânduit 
să -l lucreze. N im erit se  e x p rim ă  p oetu l ţă răn im ii, G. Coşbuc, când sp u n e : 
„N oi p rin  v rem i ce ne  în cearcă  / A ltă a rm ă  n -am  av u t / N um ai d rag o stea  
de ţa ră  /  Ce străm o şii ne -o  lă sa ră  / Şi pe D om nul Sfânt de sc u t“ /.

B iserica c re ş tin ă  este „ tru p u l lui H ris to s“ . B iserica  este  un a , p e n tru  că 
u n u l es te  capul ei — Iisu s H risto s — şi u n u l es te  D uhul ce o în su fle ţeş te . 
P rin  ea, p a rtic ip ăm  la v ia ţa  dum nezeiască  a  S fin te i T reim i, în ca re  cele 
tre i pe rso an e  sânt un ite , a u  aceeaşi f iin ţă , se  în co n jo a ră  rec ip ro c  şi locuiesc 
u n a  în a lta . Partic ipând  la  v ia ţa  S fin te i T re im i, e firesc  ca şi B iserica să  stea  
pe tem elia  u n ită ţii. Aşa a  fo st con cep u tă  de D um nezeiescu l ei în te m e ie to r  — 
Iisus H ristos —, asem en ea  so a re lu i, ca re  a re  m u lte  raze , d ar este  u n u l s in g u r. 
M enirea B iseric ii este  să  s trângă pe to ţi oam enii la un  loc, fiindcă  Iisus 
H ristos a  m u rit  pe  cru ce  „ca  să adune în tr-u n a  pe to ţi f iii lu i D u m n ezeu  cei 
ris ip iţi“ (loan  15, 52). ,,Ş i n u  n u m a i p e n tru  aceştia  Mă rog, ci şi p e n tru  
cei care vor crede în  M ine, p r in  c u v în tu l lor (al aposto lilor), ca to ţi să fie  
una, cum  Tu, P ărin te, in tru  M ine şi E u  în tru  T in e“, zice M ântuitorul în ru g ă ­
c iu n ea  p e n tru  S ine (loan  17, 20—21). U n ita tea  B iseric ii rezu ltă  şi d in u n ita te a  
de cred in ţă , m o ra lă  şi de  cu lt, e x p r im a tă  p re g n a n t de Sf. A postol P av e l: 
„Un D om n, o credinţă, u n  B o te z“ (Efes. 4, 6).

S ub lim ă a  fo st d in tru  în cep u t chem area  B iseric ii de a  face  d in c red in ­
cioşii e i fii a i lum in ii şi păcii în lum e, u n iţi  în cugete  şi în s im ţiri, cum  
n im erit se  e x p rim ă  Sf. A posto l P av e l: „ îm p lin iţi bucuria  m ea, ca să g înd iţi 
la fe l, av înd  aceeaşi iub ire , u n  su fle t, aceeaşi cugetare. N u  fa ce ţi n im ic  d in  
d u h  de ceartă, n ic i d in m ărire  d eşartă“ (Fii. 2, 2—3).

D acă d e-a  lu n g u l v rem ii, u n ita te a  B iseric ii a  su fe r it  u n e le  ş tirb iri, cauza 
tre b u ie  că u ta tă  în v e le ită ţi om eneşti, îndeo seb i în d iziden ţele  şi p a ricu la rism ele  
confesionale . C onfesiunea  este o ca tegorie  isto rică , în  ca re  om enescu l se 
su b s titu ie  d iv inu lu i, fa p t a te s ta t de Sf. A posto l P avel, care  le sp u n e  co rin - 
ten ilo r  că  nu  sânt „O am eni d u h o v n iceş ti“ , ci „ tru p e ş ti“, „Cită v rem e este la 
vo i p izm ă  şi ceartă şi dezb inări, nu  s în te ţi oare tru p e ş ti şi n u  după o m enesc  
um bla ţi?“ (I Cor. 3, 3). „A  u m b la  după om enesc“ în se am n ă  a  te aba te  de la 
lin ia  m orală  a sp ir itu lu i c reştin . în  „ In  „C ron ica“ sa , Gh. Ş incai a ra tă  cît 
de „ lu m eş ti“ au  fost in te re se le  de ca re  s -au  lă sa t călăuziţi un ii c reştin i în 
decu rsu l v rem ii. P e n tru  el, în v ă ţă tu ra  re lig io asă  şi m orală  este to tu l, ia r  
fo rm ele  in stitu ţio n a le  a le  con fesiun ilo r c re ş tin e  sânt m ijloace de d iverg en ţă  
în tre  oam eni. L u m in a tu lu i re p re z e n ta n t al Şcolii a rd e len e  n u -i sânt pe plac 
n ici polem icile dogm atice, ia r  ce i care  n u  con tenesc  cu ele, „vorbesc  p leav ă“ . 
El sfă tu ie ş te  pe ro m ân i să  ţin ă  „ob ice iu rile  ră să r ite n e , care  sânt o g a ran ţie  a 
u n ită ţii p o p o ru lu i rom ân  din T ran silv an ia .

în tr-o  o a reca re  m ă su ră  este ex p licab ilă  acea s tă  in flu e n ţă  a  „d u h u lu i lo ca l“ , 
păm ântesc, om enesc, în ca re  ideea  c re ştin ă , în v ă ţă tu ra  revela tă , este p u să  să 
germ ineze şi să fecundeze . V irînd-nevrînd, ea este  su p u să  un e i leg i isto rice, 
su fe re  in flu en ţa  c lim atu lu i în ca re  este  a lto ită , m ai ales în  p a rtea  ei fo r­
m ală . A sta — în să  — n u  tre b u ie  să  ne  îm p ied ice de a  vedea sensul ei a u te n ­
tic , deoseb irea  în tre  a d e v ă r  şi e roare , în tre  a d e v ă r desco p erit de D um nezeu  
şi confesiune, acea s ta  d in u rm ă  cu ad a o su ri om eneşti, deci puntînd p ecetea  
im p erfec ţiu n ii om eneşti. T o t ce es te  adao s om enesc, a re  ca ra c te r  confesional, 
co n s titu in d  o b a r ie ră  în  calea fră ţie i c re ş tin e ş ti dep line.

In  strânsă leg ă tu ră  cu confesionalism ul este  in to leranţa , rep ro b ab ilă  din 
to a te  puncte le  de v edere , d a r îndeoseb i în s fe ra  m o ra lă . S fin ţii A postoli P e tru  
şi P avel au  fost s tră in i de confesionalism , n -a u  d a t p rile j la in to le ra n ţă , c i 
au  făcu t ap e l la  iub ire , c a re  e s te  în su ş ire a  şi n u m ire a  p rin  ex ce len ţă  a  lu i 
D um nezeu (I lo an  4, 8; Vezi ş i:  I Cor. 3, 4—9, tex t re fe rito r  la p a rtid e le  din 
C orin t). D em nita tea  c re ş tin ilo r  treb u ie  să  fie la n ivelu l dem n ită ţii c reştin is­
m ulu i. Cite răzb o a ie , v ă rsă r i  de sânge, s -a u  fă c u t în  trecu t d in cauza in to le­
ra n ţe i  re lig ioase ; oam enii s -au  în v ră jb it  la  ad ăp o s tu l ideii creştine , m istifica te ,
golită  de sensu l e i în tre m ă to r : iu b irea . Să n u  u ităm  că in to le ra n ţa  este în f ră ­
ţită  cu fan a tism u l, cu u ra  şi d isp re ţu l a lto ra  de a ltă  cred in ţă , deci gen e­
rează  sen tim en te  an tic re ş tin e , an tiu m an e , d ău n ă to a re  ap ro p ie rii şi bun e i în ­
ţe legeri în tre  oam eni. N um ai dărâm ând b a rie re le  confesionale , de ca re  se  leagă  
in to le ra n ţa  şi fan a tism u l, desch idem  d ru m  s ig u r f ră ţie i adevăra te .

D ezb inarea  es te  păca t cap ita l, d esp re  cane a  sp u s M în tu ito ru l că „n u  se 
ia r tă  n ic i în v eacu l de acum , n ic i în cel ce va  să fie“ (M atei 12, 32). V ie­
ţu ire a  în iub ire  f ră ţe a sc ă  este v ir tu te . P ăca tu l d ezb inării dă n a ş te re  la s tă r i
su fle teş ti d ep res iv e ; v ir,tu te a  în f ră ţir ii  este  izv o r de bucurie . Voia lui D um ­
nezeu  e s te  de a -ş i vedea  fiii în tru  în n o ire a  v ieţii şi tră in d  în a rm o n ie  f ră ­
ţească  u n ii cu a lţii. C reştin ii tre b u ie  să  a ib ă  m ereu  în fa ţă  m odelul u n iu n ii 
celor tre i p e rso an e  div ine, fiindcă  voia lu i D um nezeu  este „să n u  fie  d ezb i­
nare in  tru p , ci să se îngrijească  m ădu lare le  u n u l de a ltu l“ (I Cor. 12, 25). 
în să ş i m ântuirea p e rso n a lă  — obiectivu l de căp e ten ie  a o rică ru i c reştin  — n u  
poate  fi c îş tiga tă  decât p r in  so lid a rita tea  d in tre  m ăd u la re , p rin  d ragostea  f ră ­
ţească  d in tre  creştin i. Existând această  în tre g ire  rec ip ro că , se b u c u ră  cele 
ce re ş ti şi cele păm ânteşti — deopo triv ă  —, câştigând în fo rţă  ecu m en ic ita tea  
B iseric ii. P e  lingă elem en te le  com une — d o c tr in a re  şi canonice  a le  ecum e­
n ic  it ă ţii, ea cap ă tă  v a lo are  de v ia ţă , es te  „ac tiv ă“ , când devine sim fonic a  d ra ­
gostei creştine . Ideea  aceasta  a  fost s in te tiza tă  de F er. A ugustin  în u rm ă ­
to a re le : „ In  n ecesariis  u n i tas, în  dub iis lib e rtá s , in om nibus c a r ita s“ .

In  u ltim a v rem e, n eam u l n o s tru  ro m ân esc  a  t r ă i t  clipe de în ă lţă to a re  b u ­
cu rie , du p ă  o perio ad ă  de  siln icie  şi a p ă să to a re  în tr is ta re . M inuna t se e x p rim ă  
p sa im is tu l: „Mari lucruri a fă cu t D u m n ezeu  cu noi: ne-a  u m p lu t de bu cu rie“. 
S ă  n u  în tu n ecăm  acea stă  bu cu rie , ci să  n e  a ră tă m  v red n ic i de ea. Să îm b ră ­
ţişăm  ecum endsm ul vertica l, c a ra c te r iz a t p rin  iu b ire  fră ţea scă , fiindcă a ltfel 
deschidem  o ran ă , ca re  a  d u ru t în  tr e c u t  şi n -am  do ri să  se  desch idă  şi să  
d o a ră  şi în  v iito r.

P r . P rof. Ion  B unea

I. P regătirea  a percep tivă

E ste  cunoscu t fap tu l că  p rin  că­
d e rea  om ulu i în  p ăca t ch ipu l lu i 
D um nezeu  s-a  tu lb u ra t în  fiin ţa  lui, 
m in te a  i s -a  în tu n eca t, se n tim en te le  
s -a u  p e rv e r tit  şi vo in ţa  i-a  slăb it. în  
ace la ş i tim p  s-a  în tu n eca t şi com u­
n iu n e a  cu D um nezeu . D incolo de toa te  
aces tea , i-a  m ai răm as to tu şi om u­
lu i căzu t în p ăca t p u te rea  de a-şi 
rid ic a  su fle tu l sp re  cer. N u i-a  fost 
se c ă tu ită  în în tre g im e sim ţirea  duhov­
n icească  de a  ţine leg ă tu ră  şi a  re in ­
t r a  m ereu  în  com uniune cu C reato ru l 
său , în ă lţîn d u -se  ca pe o sc a ră  sp re  
P ă r in te le  ceresc  p e n tru  a  p rim i d a ru ­
r ile  Sale.

II. A n u n ţa rea  tem e i
A ceastă  cap ac ita te  a su fle tu lu i cre­

d inciosu lu i de a  se rid ica  sp re  com u­
n iu n e a  cu D um nezeu este ru g ăc iu n ea , 
la  ca re  ne vom  re fe ri în, cele ce u r ­
m ează .

III. T ratarea
R u găciunea  ca  şi p u te re  a  su fle tu lu i 

de a  se  a ro p ia  şi in tra  în  com uniune 
cu  d iv in ita tea  este  în,tű n  it ă la  toa te  
relig iile . E a  este însă  reco m an d ată  
d ife rit, în fu n c ţie  de g ra d u l la  care 
fieca re  din e le  a  reu şit să  in te rp re teze  
a c tu l relig ios ca şi com un iune d in tre  
D um nezeu ş i credincios. S -au  iv it şi 
fo rm e  m ai p u ţin  au ten tice , p recum  şi 
s itu a ţii  de declin . M în tu ito ru i com ­
ba te , de pildă, „bo lb o ro sea la“ p ra c ti­
c a tă  în  une le  relig ii din tim p u l Său, 
ca şi declinu l la ca re  a ju n se se  ru g ă ­
c iu n ea  făcu tă  de farise i cu m ândrie 
ş i n es in ce rita te , „de  ochii lum ii“ , ca 
să  p rim ească  laude. D om nul ne  a ra tă  
că  ru g ăc iu n ea  treb u ie  să  rep re z in te  
a d re sa re a  p lin ă  de s in c e rita te , de n a ­
tu ra le ţe  şi de d ă ru ire  ta in ică  a fiu lu i 
fa ţă  de P ă rin te le  său . I a r  a tu n c i cînd 
A posto lii n u  ştiau  cum  să  se roage, 
E l îi în v a ţă  ru g ăc iu n ea  „T a tă l nos­
t r u “ .

S p re  deoseb ire  de ce le la lte  relig ii, 
ru g ăc iu n ea  pe ca re  o ro stesc  creş­
tin ii e s te  „ în  duh şi în  a d e v ă r“ (loan 
4, 24). Ea se ad rese ază  S fin te i T re im i 
cu  în să ş i p a r tic ip a re a  P e rso a n e lo r  Ei. 
A stfel ru g ăc iu n ea  în c reştin ism  re ­
p re z in tă  în ă lţa rea , sau  rid ic a re a  su f­
le tu lu i sp re  D um nezeu T a tă l p rin  in ­
te rm ed iu l D uhu lu i S fîn t. R ugăciunea  
es te  astfe l m e n ţin u tă  în lum ina  a d e ­
v ă ru lu i, fiindcă  D uhul „se  roag ă  p en ­
tru  no i cu su sp in e  n e g ră ite “ (Rom ani 
8, 26). In a l doilea rînd , ru g ăc iu n ea

este  făcu tă  „ în  n u m ele  lu i H risto s“ 
(loan 15, 16; R om ani 1, 8; 7, 25) şi 
p rin  p a r tic ip a re a  L ui ca M ijlocitor 
c ă tre  T a tă l (I T im ote i 2, 5). R ugă­
c iunea  p rim eşte  a s tfe l p u te re  şi în ­
d ră z n iră  că tre  P ă r in te le  ce re sc : „Eu 
ştiu  că p u ru re a  m ă ascu lţi“ (loan  11, 
42).

P e  de a ltă  p a r te  în ă lţa re a  su fle tu ­
lu i spire D um nezeu  p rin  ru g ăc iu n ea  
în duh  şi a d e v ă r se  face p rin  cele 
tre i v ir tu ţi  teo log ice : c red in ţă , n ăd e jd e
ş i d ragoste .

C red in ţa  face  ca ru g ăc iu n ea  să  p o r­
n ească  d in adâncul su fle tu lu i şi să  fie

e x p re s ia  fide lă  a  s im ţă m in te lo r  în ­
d re p ta te  sp re  D um nezeu . C red in ţa  îi 
d ă  ru g ă c iu n ii p u te re  şi s ig u ran ţă . De 
a ic i şi în d em n u l M ântuitorulu i : „T oate  
c îte  cere ţi, ru g în d u -v ă , c red e ţi că  v e ţi 
lu a  şi v e ţi a v e a “ (M arcu 11, 24). în  
aces t sens, Iisus ad m iră  ru g ăc iu n ea  
fem eii can an ience , a  su ta şu lu i, a  fe­
m eii cu sc u rg e re  de sînge, a  o rb u lu i 
d in  Ie rih o n , etc ., şi îm bârbătându-1 
p e  laiir, îi sp u n e : „N u te tem e, c re ­
de n u m a i“ . . . (Luca 8, 50), asigurând 
în  acelaş i tim p  c h ia r  şi pe  Sfin ţii 
A posto li că „ to a te  sânt cu p u tin ţă  
celui ce c re d e “, că cine a re  c re ­
d in ţă“ c it g rău n te le  de m u şta r , şi a r  
zice m u n te lu i : r id ic ă -te  şi a ru n c ă - te  
în  m a re  şi n u  se va îndo i în in im a 
sa , şi va  cred e  că cele ce zice v o r 
fi, v a  f i lud o rice  va  zice“ (M arcu 11, 
22—23).

P e  lângă c red in ţă , ru g ăc iu n ea  p r i­
m eş te  p u te re  p rin  v ir tu te a  năd e jd ii. 
D ealtfel, fă ră  n ăd e jd e , ca în c red e re  în 
ie r ta re a  şi m ilo stiv irea  lui D um nezeu , 
n ic i n u  ex is tă  rugăc iu n e . D e aici şi 
în d em n u l p sa lm is tu Iu i : ,,N ădă jd u ieş te  
în  D om nul şi fă  b inele  . . . C au tă  fe­
r ic ire a  ta  la D om nul şi El va  îm plin i 
d o rin ţe le  in im ii ta le . în c red in ţează  
D om n u lu i căile  ta le . N ăd ă jd u ieş te  în 
E l şi E l te  v a  că lăuzi“ (Psalm ul 36, 
3—5).

R u g ăciunea  p o rn ită  din c red in ţă  şi 
în tă r ită  de n ăd e jd e , treb u ie  să  fie

p ă tru n să  de iu b ire . D acă c red in ţa  îţi 
a ju tă  să cunoşti pe  T a tă l, să ş ti cui 
te  adresezi, dacă n ăd e jd e a  îţi aduce 
p u te re  şi s ta to rn ic ie , iu b ire a  stabiles,te 
p rin  ru g ăc iu n e  co m u n iu n ea  cu T a tă l; 
o com un iune ca  în tre  fiu  şi P ă rin te le  
său  : s inceră , desch isă, n a tu ra lă , fă ră  
n ic i u n  fel de rezerve  . . .  Şi în  cele­
la lte  relig ii cred incioşii se  ru g au . O 
făceau  în să  cu team ă, ou n es ig u ran ţă , 
d in in teres, sau  de m u lte  o ri din 
s im p la  ob işn u in ţă  . . . „ Iu b irea  a lu n g ă  
te a m a “ (I lo an  4, 18) şi cred inciosu l 
in trând în co m un iune cu P ă r in te le  său , 
face  din ru g ăc iu n e  un  a c t  de ado­

ra re  a m ăre ţie i ş i fru m u se ţii divine, 
şi în acelaşi tim p de în ă lţa re  a  sa  în  
s fe re le  cele m ai în a lte  a le  iu b irii lu i 
D um nezeu.

De aici vedem  că ru g ăc iu n ea  poate  
fi îm p ă rţită  după co n ţin u t în ru g ă ­
c iu n e  de lau d ă  (sau de p ream ărire ) , 
ru g ăc iu n e  de m u lţu m ire  şi rugăc iu n e  
de  cerere .

R ugăciunea  de lau d ă  sa u  de p re a ­
m ă r ire  es te  cea m ai în a ltă  şi desă­
vârşită fo rm ă de ru g ăc iu n e . Ea u n eşte  
ce ru l cu p ăm în tu l. E ru g ă c iu n e a  în ­
treg ii c rea ţii de pe  p ăm în t u n ită  cu 
cea a îng erilo r d in ce ru r i. în tre a g a  
c rea ţie  de pe  păm ânt ad u ce  p re a m ă rire  
lu i D um nezeu p r in  în să şi ex is ten ţa  
sa, p rin  o rd inea  pe  c a re  C reato ru l 
în su şi i-a im prim at-o , ia r  cred incioşii 
ad u c  lau d ă  P ă r in te lu i ceresc  p r in  ad ­
m ira re a  desăvârşirii lu i D um nezeu : 
„T oate  să  laude  n u m ele  D om nulu i, că 
num ele  L ui e p re a m ă rit  şi slava L ui 
e  în cer şi pe p ă m în t“ (P salm ul 148, 
13).

R ugăciunea  de m u lţu m ire  este  ex­
p res ia  recu n o ştin ţe i fa ţă  de p u r ta re a  
de  g rijă  şi b u n ă ta te a  lu i D um nezeu, 
în tru câ t noi n u  pu tem  în ţe lege  tot­
d eau n a  lu c ra re a  lu i D um nezeu ex er­
c ita tă  a su p ra  v ie ţii n o a s tre  şi in te r­
p re tăm  în tâm plările  v ieţii m ai m u lt 
în  p rezen t decît în v iito r, ru g ăc iu n ea  
de m u lţu m ire  tre b u ie  să  fie făcu tă  
p e n tru  to t ceea ce ne  v in e  d in  p a r ­

te a  P ă r in te lu i ceresc, du p ă  m odelu l 
A p o sto lu lu i: „M ulţum esc p u ru re a  p en ­
t ru  to a te  lu i D um nezeu T a tă l în n u ­
m ele  D om nulu i n o stru  Iisus H ris to s“ 
(Efesemi 5, 20; I Tes. 5, 18).

R u g ăciunea  de cerere  tre b u ie  să  fie 
e x p re s ia  în cred erii fiu lu i că P ă r in ­
te le  să u  îi îm p lineşte  d o rin ţe le  fo lo­
s ito a re  v ie ţii şi m în tu irii. E ste ad e­
v ă ra t  că D um nezeu ştie de ce avem  
noi nevo ie (Matei 6, 8), d a r p rin  ce­
re rile  n o a s tre  devenim  conştien ţi că 
ceea  ce am  p rim it n e  v ine de la P ă ­
r in te le  pe  c a re  l-am  ru g a t. R ugăciunea  
de ce re re  tre b u ie  să fie s tă ru ito a re  
(Luca 18, 1—7), d a r  în acelaşi tim p  
p lin ă  de încred ere , de d ă ru ire  şi de 
um.iilinţă, av în d  p ildă ru g ăc iu n ea  Mân­
tu ito ru lu i, ca re  ad res în d u -se  lui D um ­
nezeu  T ată l îi ce re : „N u voia m ea, 
c i voia Ta (să se îm p lin ească )“ (Ma­
te i 26, 39).

D upă su b iec tu l ca re  o ex p rim ă , r u ­
g ăc iu n ea  poa te  fi de două fe lu ri: p e r ­
so n a lă  şi pub lică. Cea perso n a lă  ex­
p rim ă  com uniunea  in tim ă a su fle tu ­
lu i cu D um nezeu. Cea pub lică  e s te  
e x p re s ia  com uniun ii de s im ţire  a  c re ­
d incioşilo r în d re p ta tă  sp re  cer. în tr -o  
a s tfe l de rugăc iu n e , p ie ta tea  p rim eşte  
c ă ld u ră  şi f lacără  p rin  a p ro p ie re a  
d u h o v n icească  a cred incioşilo r care  
în a lţă  P ă r in te lu i ace iaşi sim ţire , a se ­
m en ea  u n o r  că rb u n i ţin u ţi pe  o v a tră  
de  jă ra tec , ca re  se ap rin d  u n u l din 
a ltu l . . . R ugăciunea  E u h aris tică  din 
c ad ru l S fin tei L itu rg h ii o fe ră  cel m ai 
în ă lţă to r  m odel de rugăc iu n e  pub lică , 
a p o r tu l p rin c ip a l aducîndu-1 şi fap tu l 
că în cad ru l e i credincioşii se  îm p ă r­
tă şesc  din acelaşi T ru p  şi S înge al 
D om nulu i, co n s titu in d u -se  astfe l ca 
m em b re  vii în  T ru p u l lui H risto s (Bi­
se rica) . In acelaşi tim p asp ec tu l co­
m u n ita r  a l ru g ăc iu n ii es te  d a t de fa p ­
tu l că ea  cu p rin d e  în tre ag a  B iserică , 
atât p e  cei a f la ţi în v ia ţă , cît şi pe 
cei ad o rm iţi în D om nul. Ea se a d re ­
sează  S fin te i T re im i în co m u n iu n ea  
s f in ţilo r  ca m ijlo c ito ri că tre  D um ne­
zeu.

D upă fo rm a de e x p r im a re  ru g ă c iu ­
n e a  poate  fi lău n tr ic ă  şi verbală . 
„G ura  vo rb eşte  din p risosu l in im ii“ 
(M atei 12, 34) a  spus M ântuitorul, ceea 
ce  în seam n ă  că vo rbele  au v a lo a re  în  
fa ţa  lu i D um nezeu n u m ai în m ăsu ra  
în  c a re  su fle tu l p a rtic ip ă  cu în tre ag a  
lu i v ib ra ţie  in te r io a ră  la  ru g ăc iu n ea  
ro s tită .

E fectele  sau  ro ad e le  ru g ăc iu n ii s în t 
m u ltip le . R eţinem  două care  le in -

(C ontinuare In pag. a 6-a)
P r. p ro f. Sorin  Cosm a

Cuvînt de învăfătură despre
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PATRIARHIA ECUMENICĂ ÎN SĂRBĂTOARE
De cuirînd, pe tem eiul autorizaţiei p rim ite  din 

p a rte a  au to rită ţilo r turceşti, în F ianar-Istanbul, cen­
t r u l  P a tria rh ie i ecumenice, s-a reconstru it sediul 
adm in istra tiv  m istu it de un  incendiu încă în  anu l 
1941. F aptul acesta a îm brăcat o sem nificaţie deo­
seb ită  m arcînd pe de-o parte  stadiul pozitiv al 
re la ţiilo r P atria rh ie i ecumenice cu forurile de stat, 
pe de a ltă  parte  capacitatea sa de a răspunde 
ex igenţelor legate de funcţiile ce-i revin.

P en tru  m arcarea festivă a evenim entului s-a  
decis inaugurarea sărbătorească a nou constru itu lu i 
im obil dum inică 17 decem brie 1989. Au fost invi­
ta ţ i  reprezen tan ţi ai tu tu ro r B isericilor ortodoxe 
şi ai celorlalte Biserici creştine, ai m arilo r orga­
n izaţii bisericeşti in ternaţionale. D in partea  Bise­
ricii O rtodoxe Române a partic ipa t în a lt P rea  S fin­
ţitu l M itropolit Nioolae al B anatului.

P rogram ul a debutat p rin  sfîn ta litu rgh ie oficiată 
în  catedrala  Sfântul Gheorghe de S anctita tea Sa 
P a tr ia rh u l D im itrie al Constantinopolului încon­
ju ra t de P rea Fericitul P a tria rh  P arten ie al A lex­
andriei, P rea  Fericitu l M itropolit Dorotei al Cehos­
lovaciei, P rea Fericitul Arhiepiscop loan  al F in lan ­
dei, de a lţi arhierei, preoţi şi diaconi. D espre în ­
sem nătatea  praznicului a predicat a rh im andritu l 
M eliton K aras, secretarul Sfântului Sinod comstan- 
tinopolitan .

A u fost de fa ţă  pe lingă inv itaţii oficiali, num e­
roşi credincioşi localnici precum  şi g rupuri de cre­
dincioşi veniţi din Grecia sau  din alte ţări.

D upă încheierea sfintei liturghii, s-a  procedat la  
inaugu ra rea  noii clădiri patria rha le . S -a săv îrşit

s lu jb a  sfin ţirii apei şi s-ia sfin ţit în tregul local. 
S anctita tea Sa P a tria rh u l D im itrie a ro stit o cuvîn- 
ta re  ocazională în  care a m ulţum it au to rităţilo r 
de s ta t — reprezentate p rin  guvernatoru l Is tan - 
bu lu lu i — pen tru  bunăvoin ţa a ră ta tă  şi a  subli­
n ia t im portan ţa m om entului.

Un dejun bogat ia care au partic ipa t pe lingă 
delegaţi oficiali num eroşi alţi inv itaţi, a m arcat 
sfârşitul festiv ităţii. S-tau rostit toastu ri şi scurte 
cuvântări.

Luni 18 decem brie Sanctita tea Sa P a tr ia rh u l Di- 
m itrie  a p rim it în  audienţă pe rep rezen tan ţii Bise­
ric ilo r ortodoxe, pe ie rarh ii P a tria rh ie i ecumenice 
şi pe reprezen tan ţii grupului de credincioşi veniţi 
d in  Grecia. în  cursul în trevederii sale cu pa tria rhu l 
ecum enic, în a lt P rea S fin ţitu l M itropolit Nioolae al 
B anatu lu i a p rezen ta t m esajul scris al S fîn tu lu i Si­
nod  a l Bisericii O rtodoxe Rom âne înso ţit de p re­
ţioase daru ri şi a dat expresie dorin ţei Bisericii 
n o as tre  de a conlucra în  deplină arm onie cu Pa­
tr ia rh ia  C anstantinopalului în  toate problem ele de 
in teres comun. La rîndul său S anctita tea Sa P a­
tr ia rh u l D im itrie a cerut să se transm ită  m ulţu ­
m iri p en tru  mesaj şi d aru ri şi a fo rm ulat calde 
ap recieri la  adresa Bisericii O rtodoxe Rom âne şi 
poporului român.

Pe parcursu l şederii la  Istanbu l delegatul orto­
dox rom ân  a lua t contact cu ie ra rh ii P atria rh ie i 
ecumenice, ou reprezen tan ţii celorlalte Biserici o r­
todoxe, cu alţi invitaţi. P rin tre  problem ele discu­
ta te  pe prim ul loc s-iau afla t p regă tirile  p en tru  
Sfîntul şi M arele Sinod Panortodox.

Cuvinte de învăţătură despre RUGĂCIUNE
(Continuare d in  pag. a 5-a)

elude  şi pe celelalte. P rim u l se  r e ­
fe ră  la  c u ră ţia  in im ii, a  g în d u rilo r  de 
o rice  în tin ăc iu n e . „C înd n e  aş tem em  
la  ru g ăc iu n e  — sp u n ea  F e ric itu l A u­
g u stin  — încetăm  să  m ai p ăcătu im , 
i a r  c înd  încetăm  ru g ăc iu n ea , înce­
pem  să  p ăc ă tu im “. Evlavia B iseric ii 
O rtodoxe o feră , la  reco m an d area  
A posto lu lu i, m odelu l „n e în ce ta te i r u ­
g ăc iu n i“ (I Tes. 5, 17), re d a t p rin  
.cunoscuta „ ru g ăc iu n e  a  in im ii“ , sau  
„ ru g ă c iu n e a  lu i Iisu s“ , care  p rin  ro sti­
re a  n e în tre ru p tă  a  nu m elu i lu i Iisus 
ţin e  m in te a  m ereu  trează , feric ind -o  
de  v ic len ia  g în d u rilo r d ău n ă to a re  
v ie ţii duhovn iceşti. Al doilea ro d  sau  
e fe c t al ru g ăc iu n ii este iu b irea  fa ţă  
de  sem eni, ca şi fa ţă  de în tre ag a  
c rea ţie  pe care  treb u ie  să o sim tă 
cel ce se în tâlneşte cu D um nezeu în 
ru g ăc iu n e . Aşa cum , dacă s ta i sub  
in f lu e n ţa  raze lo r soarelu i, te  încăl­
zeşti, sau  sub  in flu ien ţa  ploii, te  uzi; 
to t  a s tfe l stând în  ru g ăc iu n e  su b  raza  
de lu m in ă  a  iu b irii lu i D um nezeu, 
tre b u ie  să  te  laşi p ă tru n s  de e a  p rin  
e x te rio riza rea  e i în ac te  de iu b ire  în ­
d re p ta te  sp re  sem eni şi sp re  în tre ag a  
c rea ţie . De aceea, ca exp resie  a  ghi­
du lu i c u ra t  şi a  iu b irii c a re  an im ă 
su fle tu l în  rugăciune , nu  vom  cere 
n ic io d a tă  ră u  sem enu lu i n o stru , ci ne  
vom  ru g a  d eopo trivă  p en tru  oei de 
a p ro a p e  sa u  de d ep arte , p e n tru  cei ce 
n e  iubesc sau  cei ce ne  duşm ănesc, 
cău tîn d  to td eau n a  pacea  şi îm p ăcarea  
cu  to ţi o am en ii: „C înd sta ţi de vă  
ru g a ţi  ie r ta ţi orice aveţi îm p o triv a  
cu iva , ca şi T a tă l v o stru  cel d in ce ­
r u r i  să  v ă  ie r te  greşa le le  v o a s tre “ 
(Maircu 11, 25).

IV . R ecapitu larea-A precierea

C are  s ín t ca rac te ris tic ile  ru g ăc iu n ii 
c re ş tin e  ca a d re sa re  că tre  P ărin te le  
ceresc? (R ugăciunea se face în n u ­

m ele  lu i H ristos, p r in  m ijlo c irea  F iu ­
lu i şi a D uhu lu i S fîn t). Cum  treb u ie  
să  se în a lţe  su fle tu l c re ş tin u lu i sp re  
D um nezeu  a tu n c i c în d  n e  ru g ăm  în 
d u h  şi ad ev ă r?  (P rin  cele tre i v ir tu ţi  
teo log ice : c red in ţa , n ă d e jd e a  şi d ra ­
gostea). C are s ín t în su şirile  ru g ăc iu n ii 
p o rn ită  d in cred in ţă , n ă d e jd e  şi d ra ­
goste? (O as tfe l de ru g ăc iu n e  treb u ie  
să  fie s tă ru ito a re , p lin ă  de um ilin ţă , 
de  ie r ta re  şi c u ră ţită  de g în d u rile  ca re  
tu lb u ră  su fle tu l). D e cîte fe lu ri este  
ru g ă c iu n e a  d u p ă  co n ţin u t?  (De tre i 
fe lu ri:  de lau d ă , de m u lţum hne şi de 
c e re re ). D ar du p ă  su b iec tu l ca re  o 
ro s te ş te ?  (Este p a r tic u la ră  şi p ub lică). 
C are  s ín t e fec te le  sa u  ro ad e le  ru g ă ­
c iun ii?  (F e rirea  de p ă c a t şi c re ş te ­
r e a  n e în ce ta tă  în  iu b ire a  a d re sa tă  se­
m e n ilo r  şi în tre g ii c re a ţii) . De a i d  
vedem  că pe  b u n ă  d re p ta te  au  a p re ­
c ia t dascălii B iseric ii că  ceea ce este 
a e ru l şi h ra n a  p e n tru  tru p , este  r u ­
g ăc iu n ea  p e n tru  su fle t. Ea e s te  „cheia  
cu care  desch idem  p o a rta  ce ru lu i şi 
in tră m  la  P ă rin te le  ce resc“ (Feric itu l 
A ugustin ) ; e s te  „ răd ăc in a  v ie ţii d u ­
hovn iceş ti, f ă ră  de ca re  su fle tu l n u  
se  poate  h ră n i şi tră i, cum  n u  poate  
t r ă i  şi ro d i u n  pom  fă ră  ră d ă c in ă “ 
(Sf. E frem  Ş irul) ; ceea ce este  apa  
p e n tru  peşte , a c ea s ta  es te  ru g ăc iu ­
n e a  p e n tru  su fle tu l c red inciosu lu i 
(Sfîn tu l lo a n  G u ră  de A ur).

V. A socierea
P e n tru  d ezvo ltarea  şi desăvârşirea 

v ie ţii d u hovn iceşti, ru g ăc iu n ea  treb u ie  
îm p le tită  arm o n ic  cu m unca. „R oa- 
g ă -te  şi m u n ceş te“ a  d ev en it încă  
d in tru  în cep u t deviza creştin ilo r. La 
fe l, ru g ăc iu n ea  u n ită  cu p o stu l o feră  
p o sib ilita tea  izgon irii a  to t ce r e ­
p rez in tă  ră u  în f iin ţa  n o a s tră  (M atei 
17, 21) ; ia r  a lă tu ri de m ilosten ie , r u ­
g ăciunea  v ine  ro d ito a re , p rim in d  
v ia ţă  şi p u te re  p rin  iub irea  ce t r e ­
bu ie  cu ltiv a tă  în  re la ţiile  cu sem enii.

V I. G eneralizarea
D in cele p în ă  a ic i t r a ta te  vedem  că 

ru g ăc iu n ea  este co m u n icarea  şi co­
m u n iu n e a  su f le tu lu i c red in c io su lu i cu 
P ă rin te le  ceresc , în  u rm a  căre ia  
f iin ţa  lu i dev ine m a i c u ra tă  sub  
a sp ec t duhovnicesc , ia r  iu b ire a  fa ţă  
d e  sem eni şi fa ţă  de în tre a g a  c rea ţie  
m a i d esăv îrşită .

V II. A p licarea
1. Sub a sp ec t practic-a jp lica tiv , ru g ă ­

c iu n ea  p o a te  fi făcu tă  o ric înd  ş i  o ri­
u n d e , c înd  sim ţim  nevoia, d a r  se  cu ­
v in e  să fie  fă c u tă  cu a ten ţie , p rin  
c o n c e n tra re a  g în d u rilo r  şi a  în tre g ii 
s im ţir i la  cuv in te le  ro s tite . I a r  p e n tru  
îm p lin irea  aces tu i dez id era t este  p o tr i­
v it  să n e  re trag e m  in tr-u n  loc m ai 
lin iş tit, sa u  în b ise rică . N u e s te  lip ­
s ită  de im p o rta n ţă  n ici poziţia  pe  care  
tre b u ie  să  o ad o p tăm  în  tim p u l r u ­
găciunii, fie  în g enunch i, fie s tîn d  în, 
p ic ioare , p e n tru  a  e x p r im a  şi re sp ec­
tu l  a ră ta t  lui D um nezeu . R ugăciunea  
începe  şi se s f îrşeş te  cu sem nu l sfin ­
te i cruci. Se face  în N um ele S fin te i 
T re im i (în  n u m ele  T a tă lu i, şi a l F iu ­
lu i  şi a l S fîn tu lu i D uh) şi se  sfîr­
şe ş te  p rin  m ă r ire a  ad u să  Ei (M ărire 
T a tă lu i şi F iu lu i ş i S fîn tu lu i D u h  . . .).

2. R ugăciunea  poa te  f i ro s tită  sub  
fo rm ă sp o n tan ă , im prov iza tă , sp re  a  
e x p rim a  s im ţăm in te le  c a re  an g a jează  
su fle tu l la  un  m om en t d a t în  re la ­
ţie  cu D um nezeu, d a r  se  reco m an d ă  
m a i ales să  ne  o rien tăm  după m ode­
lele pe c a re  n i le  o fe ră  B iserica  p rin  
c ă r ţile  de cult, sa u  p r in  cele de ru ­
găciun i, ca re  c u p rin d  u n  a d e v ă ra t 
.tezaur de s im ţăm in te  la  d ife rite  tre ­
b u in ţe  ale vieţii, fu n d am en ta le  de cei 
m a i îndu h o v n ic iţi p ă r in ţi  a i B iseric ii.

3. Se va  rosti cu cred incioşii ru g ă ­
c iun ile  în cep ă to a re  s lu jb e lo r b ise ri­
ce ş ti: Îm p ă ra te  ceresc, P re a  S fîn tă  
T reim e, T a tă l n o stru .

PENTRU CINSTIREA 
EROILOR REVOLUŢIEI

L a Casa de cu ltu ră  a  tin e re tu lu i şi s tu d e n ţilo r  S ibiu din 
s tra d a  1 Mai n r. 30 a  lu a t fiin ţă  un  com itet de in iţia ­
tiv ă  p e n tru  c in s tire a  ero ilor R evoluţie i d in decem brie  
p r in  r id ic a rea  u n o r  m onum en te  în  P ia ţa  R epublicii, P ia ţa  
U nirii şi în  c im itiru l ero ilo r.

A preciem  că d in aces t com itet po t face  p a r te  re p re z e n ­
ta n ţ i  a i  co m ite te lo r sind ica le  şi con d u cerilo r ad m in is tra tiv e  
'din m arile  în tre p rin d e ri, ai F ilia lei S ibiu a  U .A .P., ai 
t in e re tu lu i şi s tu d e n ţilo r  liberi, C e n tru lu i ju d e ţe a n  de 
p ro iec ta re , şco lilo r şi u n ită ţilo r  m ilita re , m uzeu lu i B ru - 
k en th a l e tc .

R ugăm  pe  to ţi cei care  doresc să  fie a lă tu r i de no i să  
v in ă  la sed iu l in s titu ţie i de m a i sus, p e n tru  a  defin itiva  
u rm ă to a re le  p ro p u n e ri:

— A m p lasarea  u n u i m on u m en t în ce n tru l P ie ţe i R epu­
b lic ii ca re  să se  n u m ească  P ia ţa  E ro ilo r sa u  P ia ţa  R evo­
lu ţie i. In ju ru l  m o n u m en tu lu i să  fie re fă cu tă  zona verde, 
ia r  s ta tu ia  lu i G heorghe L ază r să  fie re a m p la sa tă  în tr-u n  
a l t  loc.

— A m p lasarea  u n u i obelisc cu b aso re lie fu ri în cim itiru l 
e ro ilo r sau  în p arcu l din P ia ţa  U nirii.

— C onfecţionarea  şi am p lasa rea  în  c im itir  a  u n o r  în ­
sem n e  de căpătâi p e n tru  to ţi ero ii revo lu ţie i.

a) P e n tru  f in a n ţa re a  aces to r  m o num en te  s-a  desch is la 
C.E.C. un  con t c u re n t p erso n a l 7090 pe  num ele  P r . B răgo i 
lo an . în  aces t con t po t să  d epună b an i to ţi cei in te re sa ţi 
ş i anum e : în tre p rin d e rile , in stitu ţiile , b isericile , o rg an iza­
ţiile  politice,, p ro fes ionale  şi o b şteşti p recu m  şi perso an e le  
p a r tic u la re .

— M em brii fam iliilo r ero ilo r căzu ţi în perio ad a  22—25 de­
cem brie  1989 sín t ru g a ţi să  aducă  la  C asa de cu ltu ră  a 
tin e re tu lu i şi s tu d e n ţilo r  p e n tru  a lcă tu irea  unei pag in i co­
m e m o ra tiv e  în p re sa  locală şi p e n tru  ev id en ţie rea  e ro ilo r 
pe  m o n u m en te , u rm ă to a re le  :

— N um ele şi p ren u m ele  erou lu i, da ta  n aş te rii, d a ta  şi 
îm p re ju ră r ile  decesulu i, fu n c ţia  şi locul de m uncă, şi o 
fo to g rafie  a erou lu i.

R e la ţii su p lim e n ta re  se p o t obţine zilnic la  te lefon  1 53 25, 
o re le  8—16, de la  dom nul O bogeanu V aleriu  — d irec to ru l 
C asei de cu ltu ră  a  tin e re tu lu i şi s tu d e n ţilo r  S ibiu.

C a libertatea noastră 
să fie deplină

(Continuare d in  pag. a 2-a)

şi de a îm plini cele ce ţin  de lucrarea  D uhului în  
noi este în  acelaşi tim p strădan ie  de eliberare, o 
strădan ie  de a trăi în  libertate , în  libe rta tea  celor 
ce îşi fac m ădularele lor „roade ale d reptăţii, spre 
sfin ţire“ (Romani 6, 19), ceea ce aduce de fap t sfin ­
ţen ia şi v ia ţa  veşnică (Romani 6, 22).

A cestea fiind spuse, este locul aici să aducem 
îna in tea iubitorilor de în v ă ţă tu ră  şi de osteneală 
şi un  ouvînt lăm uritor al sfîn tu lu i Isaac Sinul, 
oare zice: „Cînd dorul de Iisus H ristos nu  te-a 
oovârşiirt în  aşa m ăsură, îneît în orice oaz să fi nepă- 
tkmaş din pricina bucuriei celei d inăuntru , află, 
a tunci, că m ai m ult tră ieşte  în  tine lum ea decât 
Hiristos. Ş,i cînd boala sau lipsa sau istovirea tru p u ­
lu i sau frica de cel ce ar putea să-ţi dăuneze, tu l­
bură  m intea ta  din bucuria nădejdii ta le sau  din 
bucuria  cea în tru  Domnul, să ştii, atonei, că tră ieşte  
în  tine trupu l şi nu  H ristos. Pe scurt spus: lucrul 
a cărui dorin ţă este mai pu tern ică şi m ai sim ţită 
în  tine, acela şi trăieşte  în  tine“ (Cuvântul 24).

Toate acestea ştiindu-le, putem  acum să ne dăm 
seam a oum stăm  cu libertatea noastră : câtă avem 
şi cită nu  avem şi cunoscând lipsa câtă este în  p ri­
v in ţa  libe rtă ţii lăuntrice, să dorim , să căutăm , să 
n e  silim  şi să ne rugăm  lu i Dumnezeu „oa liber­
ta tea noastră  să fie deplină“.

In amintirea eroilor căzuţi 
pentru libertate

Joi, 22 feb ruarie  1990 — ou p rile ju l îm plin irii a două luni de la  
V ictoria Revoluţiei rom âne îm potriva d ic tatorii, de la  dobândirea 
L ibertăţii, a  D reptăţii şi D em nităţii poporului rom ân — în P ia ţa  
l ib e r tă ţ i i  din Sibiu a avu t loc o cerem onie, la  care au partic ipa t 
persoane oficiale din conducerea jude ţu lu i şi m unicipiului Sibiu, 
d in  conducerea arm atei şi poliţiei, rep rezen tan ţi a i  unor în tre p rin ­
deri şi institu ţii, elevi.

A participat de asem enea I. P. S. M itropolit A ntonie al A rdealului 
în so ţit de profesori şi consilieri de la  C e n tru l. m itropolitan  din Sibiu.

F anfara  m ilita ră  a executat „Im nul naţional — D eşteaptă-te ro ­
m âne“ şi „Im nul eroilor“.

In  continuare, în  m em oria eroilor căzuţi p en tru  liberta te  s-a  să­
v îrş it un parastas de către  I. P. S. M itropolit Antonie, înconjurat 
de un  sobor de preoţi şi diaconi, după care I. P. S. Sa a rostit un  
scu rt cuvânt, în  oare, după oe a sublin iat îm plin irea a două lun i de 
la  „m area revoluţie şi m area je r tfă “, a a ră ta t că to ţi cei p en tru  
care ne-,am rugat: ostaşi, eroi, m artiri de toa te  vârstele, au m urit 
p en tru  libertate , cu p iepturile deschise, asem enea m artirilo r Bisericii.

De aceea, a  reliefat I. P. S. Sa cînd zicem patrie , to ţi aceşti eroi vor 
fi p a rte  com ponentă, cînd zicem libertate , ei vor fi tem elia, p en tru  
că ei ne-au  scăpat de cea m ai crun tă  d ic ta tu ră  din isto ria  poporului 
rom ân, ei au m urit ca să scăpăm  noi de frică, de frica  unu ia  de 
a lto i, ba chiar şi de noi înşine, ei au m u rit să scăpăm  de schilodirea 
sufletelor, de dublicitate, ai au m urit ca să fim  oameni, oam eni ade­
văra ţi, nu  roboţi, ei au m urit oa să ne m aturizăm , să înţelegem  de­
m ocraţia, să înţelegem  libertatea.

Să cinstim  deed sufletele m artirilo r noştri p rin tr-o  Rom ânie nouă, 
p rin tr-o  v ie ţu ire  superioară, p lină de dragoste, de înţelegere reci­
procă şi în tra ju to ra re ;  să p resarăm  pe m orm intele lo r nu num ai 
lacrim a durerii, oi şi lacrim a învierii, lacrim a recunoştinţei.

Corul studenţilo r a in tonat apoi „Veşnica lo r pom enire“.
în  sunetul fanfarei, un  grup de ostaşi a defilat p rin  faţa  oöcdaM- 

tă ţilo r  oare au prim it onorul.
Pe soclul statu ii lui Gh. Lazăr, devenit a lta r  obştesc, s-au  depus 

coroane de flori.
Pom enirea lor din neam  în  neam! P.

Sărbătorirea zilei Patronilor 
Institutului Teologic Universitar 

din Sibiu
„C orab ia  B iseric ii c reştin e , ab ia  

s tre c u ra tă  cu  legiuni de m a rtir i  şi de 
m ă r tu ris ito r i  p r in tre  stâncile şi p r i­
m ejd iile  p e rsec u ţiilo r  din im p eriu l ro ­
m an , ieşită  în la rgu l is to rie i u n iv e r­
sale, p lu tea  pe o m are  fu rtu n o a să  su ­
fe rin d  zmuicitutri, sp ă r tu r i  şi p ie r­
d e r i grele, cum  n u  cunoscuse  p în ă  
a tu n c i.

M arii p ro te c to ri d in v rem ea  de L I­
BERTATE ca Sf. C onstan tin  cel M are, 
de exem p lu , e rau  u rm a ţi la  tro n u l 
im p eria l de oam eni slab i şi co rup ţi, 
te n ta ţ i  m ai cu rîn d  să  priv ilegieze p ă- 
g în izm ul şi ereziile, decît să  ap e re  
c re ş tin ism u l şi a d ev ă ra ta  în v ă ţă tu ră  
evanghelică .

în  aceste  îm p re ju ră r i d ific ile pe 
p lan  politic şi relig ios, B iserica c re ş­
tin ă  p rin  „a tle ţii“ ei, ie ra rh i, p reo ţi, 
d iacon i şi c reştin i, a tre b u it să -ş i 
în m u lţească  e fo rtu rile  de rez is ten ţă , 
d a r şi de p u rifica re , p rin  asceză şi 
c u ltu ră , ca re  dau  co n sisten ţă  ca rac ­
te ru lu i  c reştin  şi în a rm ează  OMUL 
cu  re su rse  su fic ien te  de m ă rtu ris ire  
a  lu i D um nezeu.

In tre  cei a leş i de D um nezeu din 
xln-diurile u n o r  fam ilii de excep ţie , 
p e n tru  care  educaţia  şi m odelarea  
f i in ţe i u m a n e  era  crezu l to ta l al 
v ieţii, se  disting  asem en ea  u n o r  lu ce ­
fe ri s tră lu c ito ri, asem enea u n o r  tu r le  
b ise riceşti ca re  se  în a lţă  m aies tos sp re  
înă lţim ile  cereşti, tin e rii capadoc ien i 
a i v eacu lu i IV: Sf. V asile cel M are, 
Sf. G rigorie  de N azians şi Sf. lo an  
G u ră  de A ur.

Z iua  de p razn ic  din 30 ia n u a r ie  a  
d ev en it din 1936 (cînd a  av u t loc 
p rim u l congres a l p ro feso rilo r de 
teologie) şi să rb ă to a rea  p a tro n a lă  a  
in s titu ţiilo r  de învăţăm ânt teologic o r­
to d o x  din în treag a  lum e. S fin ţii T re i 
I e ra rh i  fiind  socotiţi n u  n u m ai m o ­
dele de dascăli şi p reo ţi cu  o în a ltă  
cu ltu ră , d a r  şi de tin eri cu adevăra t 
creştin i dorn ici de a-şi îm podobi su f­
le tu l cu cele m ai a lese  v ir tu ţi  şi 
a -ş i îm bogăţi m in tea  cu cele m ai fo ­
lo sito are  în v ă ţă tu ri din dom eniu l d is­
c ip lin e lo r teologice şi laice.

Ia tă , do ar cîteva din m otivele  p en ­
tru  ca re  Sf. T re i Ie ra rh i au fo st 
p răzn u iţi şi în aces t an, ANUL L I­
BERTĂ ŢII n o as tre  na ţio n a le  şi re li­
gioase, la In s titu tu l Teologic U n iver­
s i ta r  s ib iu , în tr-u n  cad ru  festiv .

S ă rb ă to rire a  zilei P a tro n ilo r  In s titu ­
tu lu i n o stru  a  în cep u t cu o ra  18 din 
se a ra  zilei de 29 ian u a rie  a.c., p r in  
să v îrş ire a  s lu jb e i V ecerniei îm p re u ­

n a tă  cu cea a  L itiei, o fic ia tă  de u n  
so b o r m a re  de p reo ţi şi diaconi, a s is ­
ta ţ i  de s tu d e n ţii teologi, ca şi de u n  
m a re  n u m ă r  de credincioşi.

în  ziua  p razn icu lu i (m arţi, 30 ia n u a ­
rie) u n  n u m ă r  m are  de p reo ţi şi 
d iaco n i: p ro feso ri a i In s titu tu lu i n o s­
tru , a n g a ja ţi a i C en tru lu i e p a rh ia l şi 
s lu jito r i  a i  c a ted ra le i a u  să v îrş it S fîn ta  
L itu rg h ie .

R ă sp u n su rile  în  cad ru l sf. s lu jb e  au  
fo st d a te  de c ă tre  co ru l s tu d e n ţilo r  
teo logi, d ir ija ţi  de P. C. A rhid . p rof. 
I. Popes'cu. U n bogat cu v în t de în ­
v ă ţă tu ră  a  ro s tit  în  tim p u l p red ic ii 
P . C. p r. prof. D. A brudan , în făţişând 
ad m ira b ila  s lu jire  a rh ie re a sc ă  a  Sf. 
Ie ra rh i  p răzn u iţi.

D upă Sf. L itu rgh ie , 'la o ra  12,15, a 
a v u t  loc în  au la  In s titu tu lu i fe stiv ita ­
te a  d ed ica tă  a n iv e rsă r ii p a tro n ilo r.

P . C. A rhid . C onstan tin  Voicu, re c ­
to ru l  In s titu tu lu i a  ro s tit  u n  cuv în t 
de  desch id ere  salu tând p en tru  p rim a  
d a tă  p rezen ţa  la  m asa  p rez id iu lu i a  
re p re z e n ta n ţilo r  In s titu tu lu i de în v ă ­
ţăm  în t  T.C.M. şi pe cei a i In s titu tu ­
lu i 'P ro te s tan t d in  Sibiu.

In  co n tin u are  P . C. d u h o v n ic -asis ten t 
R om ul Jo a n tă , a p rezen ta t tem a : 
„M isteru l Sf. T re im i“ , în tr-u n  m od 
cu  .totul ined it, cap tiv an t, ed ifica to r.

C orul s tu d e n ţilo r  a  in to n a t im nu l : 
„C a ce i ce a ţi  fo s t“ u rm a t de „T ro iţă  
de a rh ie re i“, ia r  dom nul prof. P au l 
Fiilipi de la In s titu tu l P ro te s ta n t a 
v o rb it d esp re  fră ţie ta te a  se cu la ră  a  
n a ţio n a lită ţilo r  con locu itoare  d in  
T ran s ilv an ia  în  cad ru l ecum en ism ulu i 
loca l, în ch e in d  cu d ic to n u l: P ac tu s 
fao tu s teológus.

A cto ru l P au l M ocanu de la  T e a tru l 
de S ta t S ibiu, ca şi D-l E m anuel 
B ăn cescu  — consilie r al ca ted ra le i — 
a u  su s ţin u t u n  m om en t poetic dedi­
c a t  m a rilo r  ev en im en te  p e trecu te  în  
ROM ANIA LIBERA DE AZI, ia r în 
m em o ria  celo r căzu ţi, m a rtir i ş i eroi, 
c a re  în  aceste  zile ş i-au  je r tf it  v ia ţa  
P 'entru lib e r ta te a , dem n ita tea  şi d re p ­
ta te a  p a trie i, co ra la  s tu d e n ţilo r  a  in ­
to n a t  im n u l: „ P re să ra ţi  pe a  lo r 
m o rm in te “. T re i s tu d e n ţi au  c itit 
f ra g m e n te  din opere le  Sf. T re i I e ra rh i 
d in  ca re  am  re ţin u t:  „ s fa tu r i şi în v ă­
ţă tu r i  fo lo sito are  p e n tru  v ia ţă “ . în -  
t r -u n  g las, to a tă  su fla rea  p rezen tă  în  
sa lă  a  c în ta t:  „D eş teap tă -te  ro m ân e“ , 
d u p ă  care  P. c. pr. p rof. dr. D. A b ru ­
d an  a  e x p r im a t a lese m u lţu m iri tu tu ­
r o r  ce lo r  p rezen ţi.

D iac. A ch im  Băcilă

Sem nalăm  apariţia a noi publicaţii bisericeşti ortodoxe*
1. VESTITORUL ORTODOXIEI ROMANEŞTI, periodic aii P a tr ia r­

hiei Române, Anul I, nr. 1, decem brie 1989.
2. RENAŞTEREA,. puhlioaţie religioasă ed ita tă  de A rhiepiscopia 

Vadului, Feleaoului şi C lujului, An. I, nr. 1 (Serie nouă), ianuarie 1990.
3. LEGEA ROMANEASCA, R evistă religioasă şi cultu rală  a Epis­

copiei Ortodoxe Române a  Oradiei, A nul I (Serie nouă), Nr. 1, din 
1 februarie  1990.

4. CREDINŢA STRĂBUNĂ, foaie bisericească ed ita tă  de Episco­
pia ortodoxă rom ână de A lba Iulia, A nul I, nr. 1, Duminică, 11 fe­
b ruarie  1990.
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