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La

Abonament lunar
pentru Maiu st. v.

— cu p r e ţ u r i l e  d i n  c a p u l  foi i  — 
invită

Administraţiunea (jiarului „TRIBUNA“.

Procesele de presă
ale

„TRIBUNEI“.
Raport special al „Tribunei“.

Cluj, 11 Main n. 1886. 
Procesul I.

(Urmare.)
P r o c u r o r u l  reg. ţine următorul d i s c u r s

A ~ . y .

On. tribunal ca judecătoriă de presă!
Prea on. domni juraţii

Patriotismul vătămat, putinţa de a locui 
cetăţenii statului maghiar în pace împreună, şi 
cu aceste în legătură periclitarea desvoltării con­
stituţionale constrîng pe procuratura reg., ca eu, 
Prea onoraţi domni juraţi, presentându-mă înain­
tea domniilor-voa8tre, să cer satisfacţiune.

Domnilor juraţi! Doar’ nici un numér de 
al „Tribunei“ nu există, care ar nisui spre pro­
movarea coHvieţuirei pacinice şi cu toate că de 
un timp îndelungat excită mai pe fiecare cji în 
cuvinte ínvélite agitaţiunea contra constituţiunii, 
cu toate că a fost convinsă procuratura reg. 
despre aceea, că domnii juraţi, cu ochi ageri ar 
fi cunoscut printre şiruri pornirile nepatriotice, 
am încungiurat păşirea înaintea tribunalului şi 
pentru-ca nici aparenţa sé nu fie cu putinţă, că 
procuratura reg. ar voi sé causeze libertăţii 
presei vre-o ştirbitură.

Dar’ deoare-ce într’aceea legile cardinale ale 
ţerii noastre, sub scutul libertăţii de presă, au 
fost atăcate pe faţă, datorinţa noastră de a păşi 
înaintea tribunalului a devenit indispensabilă.

Procuratura reg. lasă la o parte analisarea 
pe larg a acusei, nu numai din causft, că în ac­
ţiune este destul de ex professo circumscrisă, 
dar’ şi pentru-că e de convingerea, că dorinţa 
patriotică a sentimentului public a condus pro­
curatura reg. la locul acesta şi pentru-că faţă cu 
cunoscuta iubire călduroasă de patrie a dlor ju ­
raţi şi faţă cu sentimentul constituţional al 
d-voastre, motivarea mai pre larg ar fi egal cu 
vétémarea.

Ţin că este de ajuns, dacă spre acreditarea 
temeiniciei acţiunii noastre voiu ceti înaintea 
domnilor juraţi, cuvânt de cuvânt disposiţiunea 
citată de noi a codicelului penal; adecă am ha­
sat acţiunea noastră pe § 173 al cod. pen.

Domnilor juraţi! Una dintre petrile unghiu­
lare ale constituţiunii noastre o constitue inte­
gritatea patriei noastre. Aceasta nu e apărată 
numai prin diploma de încoronare, al cărei 1. § 
sancţionează integritatea teritorului ţerii şi pro­
mite a o susţină cu rigorositate, ci pentru apă­
rarea ei se îngrijesce şi cod. p., din care § 173 
p. 3 că acela, care vrea să mijlocească ca 
teritorul statului maghiar sau o parte a aceluia 
să fie silit a ajunge sub dominaţiune străină, sau 
să se rupă decătră statul unguresc, este a se pe­
depsi ca vătămător de maiestate.

După legile noastre nu comite numai acela 
faptă punibilă, care păşesce pe faţă ca revolu­
ţionar, care cu puterea se încearcă a rupe o 
parte de ţeară decătră aceasta, ci anumit după 
§ 173 citat şi inacţiune şi acela e punibil, care 
atacă şi numai forma statului constituţional al 
Ungariei, care vorbesce pe faţă contra consti­
tuţiunii şi dispune, ca şi acela să fie pedepsit, 
care resvrătesce contra aşecjămintilor singuratice 
ale constituţiunii şi disposiţiunea aceasta nu se 
mărginesce numai la forma statului, ci se în­
tinde şi asupra aşezămintelor constituţionale; însă 
că intregitatea teritorială formează o parte între­
gitoare a constituţiunii, aş crede, că a o dovedi, 
n’ar fi decât perdere zadarnică de timp.

Dior juraţi! judecaţi acum, nu e atac pe 
faţă, nu e negare de intregitatea ţerii, când 
se declară că intregitatea aceleia se poate 
dismembra, căci ce altă însemnează expresiunea 
incriminată din „Tribuna“ : „voim şi noi Ro­
mânii să ne asigurăm aici în statul ungar 
cuvenita de sine stare şi neatîrnare“ şi mai 
departe: noi Românii cerem ca să fim recunos­
cuţi ca popor deosebit drept un element consti­
tutiv al statului ungar“.

D-lor juraţi! statul se constitue din uni­
tatea popoarelor, care trăiesc sub dominaţiune 
dezlegi comune pe un teritor anumit, cine do- 
rasce stare de sine şi neatîrnare, acela, de 
sigur vrea să destrame intregitatea şi vrea

să strice puterea legilor comune, care obligă pe 
fiecare deopotrivă. Tot aşa este si dorinţa de a 
fi popor deosebit; mulţumită înţeleptei providenţe, 
în Ţeara-Ungureascâ nu există nici popor deosebit, 
nici popor ales, constituţiunea strînge la peptul 
ei pe fiecare locuitor şi legea ei apără pe toţi 
deopotrivă. Clasa fostă privelegiată a dărî- 
mat de mult bariera, care deosebia pe individ, 
pe om de om, între locuitorii ţerii acesteia nu 
mai e altă deosebire, decât deosebirea, ce îşi câ­
ştigă cineva prin merite personale, — respectul 
patrioţilor sei.

Urmărind mai departe ideile articolului din 
cestiune, precum citează şi „Kolozsvári Közlöny“, 
prin aserţiunea, că naţionalitatea încuragiatâ, 
dându-se ocasiune se alipesce de statul vecin în­
rudit, dacă există unul ca acesta (ş. a. ve<ji 
acusaţiunea) aşa cred Prea on. domni juraţi! 
că în alinea aceasta cetită este ţinta, pe care 
vor să o ajungă, atât de clară şi desvălită, în­
cât e de prisos, ca să o desvolt mai pe larg, 
a <dis pe faţă, cum îşi închipuesc a ajunge la 
cuvenita stare de sine şi neatîrnare, pentru de- 
svoltarea limbei şi a obiceiurilor lor naţionale.

tn decursul articolului declară mai departe, 
că starea actuală de lucruri o sufere numai diu 
necesitate, pentru-că „înainte de a voi să-’şi rea- 
lisaze dorinţele, trebue neapărat să-’şi dee seama, 
dacă împregiurările îi iartă ori nu?“ Intenţiu- 
nile aceste acum nu se cred în stare de a le reá­
lisa şi de aceea atrage atenţiunea cetitorilor sei şi 
de aceea <Ţce> că „încercarea de a ne uni cu 
fraţii noştri ar fi egal cu sinuciderea naţională“, 
va veni timpul şi pentru aceasta, idea aceasta o 
nutresce în cetitorii sei şi ameninţă di când: 
„le (jicem în toate Zilele concetăţenilor noştri ma­
ghiari: nu ne împingenţi la desperaţiune, nu 
faceţi, ca numai în unirea noastră eu fraţii no­
ştri de preste Carpaţi să ne vedem mântuirea!“

Preastimaţi Domni! şi Juraţi! Dacă obiectul 
însuşi, cu care se ocupă scriitorul articolului, n’ar 
fi aşa de serios şi în puterea lui nu ar fi atât 
de periculos, aş Z'ce: se vede într’însul o anu­
mită sinceritate naivă, nu scie ori cel puţin nu 
vrea să scie ce scrie, respective ceea-ce scrie e 
răsvrătirs în contra constituţiunii, în contra sta­
tului, cu cuvinte necontestabile declară, „să 
nu-’şi facă ilusiunea — adecă Maghiarii — că 
cineva în lumea aceasta îi va pute determina pe 
Români, ca ei din inimă să se alipească cătră 
statul ungar“, cu sinceritate declară că „cere ju- 
risdicţiune românească, administraţiune româ­
nească“ ; în această cerere se cuprinde indepen­
denţa, statul deosebit, în aceasta ^unibilitatea, 
aceasta formează §-l 173 al cod. pen., şi aceasta 
statoresce starea faptică.

Dar’ preastimaţi domni! prea stimaţi ju­
raţi ! nu se poate nega nici acea însuşire a ar­
ticolului, că se consideră pe sine de peatra fun­
damentală a filosofiei şi de aderent al unicului 
principiu mântuitor şi ori-şi-cine, care nu crede 
că dogmă ceeea-ce el vestesce şi învaţă, e afurisită şi 
seducătoare; aşadar’ numai lui trebue să-’i creadă, 
căci Zice mai departe articolul: „sunt hipocriţi 
aceia dintre fraţii noştri, cari le vorbesc altfel, îi 
mint cu premeditare, îi împing cu dinadins pe o 
cale nenorocită, în care nu pot servi decât in­
teresele duşmanilor noştri comuni“.

Deci numai aceia nu sfint sedecători, numai 
aceia nu-’i împing pe fraţii lor pe cale nenoro­
cită, care „sünt pătrunşi de dorinţa unirii naţio­
nale“, cari „pretind pentru Români cuvenita 
de sine stare şi neatîrnare“ şi cari vestesc, că nu 
trebue a se alipi cătră statul ungar. în urmă 
declară articolul diu cestiune, că cu deosebire ei 
— adecă Maghiarii — au destule şi puternice 
motive, de a nu pune în discuţiune naţionalita­
tea acestui pământ, pe care toţi îl constituim şi 
numai împreună îl putem susţine“. — Domnilor 
juraţi! mult aş puté încă să Z’-° privitor la 
această temă, dar’ îmi este frică, ca nu cumva 
în loc de a vorbi minţei rece cugetătoare, să 
vorbesc inimei, datorinţa stărei mele oficiale 
nu e răsvrătirea patimei şi a invidiei, ci ca să 
cer sentenţa judecătorului trezviu, atâta însă 
totuşi sünt silit a însemna, că cele acum înşirate 
şi ca principiu sünt false, deoare-ce totalitatea 
locuitorilor uuei ţeri formând naţiunea, sau pre­
cum Zice Klüber: „Die Masse aller Einwohner 
des Staates bildet die Nation“, — că această to­
talitate ca naţiune cum să se numească, la acesteia 
’i-o dă basa dreptul istoric, şi dacă ţeara îşi ia 
numirea pe basa de drept istoric earăşi după 
numele acelei naţiuni, aceasta fără de cinism cu­
tezător se poate numi de temă al obiectului de 
aiscuţiă.

Articolul din această acusă, citat verbal 
după traducere autentică şi pe care însumi ’l-am 
repetat, trage la îndoială încă şi existenţa Un­
gariei, acest articol e acela, care atacă pe faţă 
integritatea ei teritoriolă şi agitează în contra 
singuraticelor instituţiuni ale constituţiunii. Pri­
vitor la acest articol cetit în decursul pertrac­
tării în toată extensiunea lui, d-nul Cornel Pop 
Păcurar, ca redactor al Ziarului menţionat „Tri­
buna“, în decursul cercetării, precum şi cu oca- 
siunea ascultării sale la începutul acestei pertrac-

j ţări a recunoscut, că el ’l-a scris, şi astfel e 
I autorul articolului, a recunoscut, că dînsul a 

lăsat să-’l tipărească, aşadar’ fiind aceasta pe 
deplin adeverit prin recunoascerea sa proprie, 
fapta penibilă comisă de dînsul şi citată de §-ul 
173 al cod. pen. în acusă, e adeverită.

în acusă însă nu numai d-nul Cornel Pop 
Păcurar, ca redactor e acusat, ci acusa se ridică 

I şi în contra d-lui Slavici. Privitor la aceasta 
! argumentele sünt temeinic arătate în propunerea 
A<?e . .ousă, la acele n’am nimic de adaugat, spre 

justificarea acusei îmi permit a ceti punctul b) 
din §-ul 34 al procedurei de presă, care sună astfel: 
„la tipărituri periodice toţi redactorii numiţi pe 
foaie, dacă nu adeveresc, că tipărirea s’a întâm­
plat în contra voinţei lor, că despre aceasta a 
făcut arătare cel mult pană la transpunerea 
exemplarului de probă.“

Punctul b) din §-u! 34 mai sus citat al 
ordinaţiunii ministrului de justiţie ddto 14 Maiu 
1871 nr. 1498, prin care s’a modificat procedura 
de presă din anul 1852 susţinut în valoare, re­
gulează tocmai special tipăriturile periodice, de 
care după §-ul 9 al procedurei de presă şi §-ul 
4 al ordinaţiunii ministeriale modificătoare şi 
„Tribuna“ trebue să fie considerată, care Z*ce: 
§ 4 modifică § 9 din procedura de presă aşa, 
că (veZi §-ul citat).

Este afară de toată îndoiala, că acela, care 
se presentă ca conducător al unei foi şi influen­
ţează asupra direcţiunii, îndeplinesce funcţiunea 
de director, se poate cu drept cuvânt considera 
de unul dintre redactori.

Un astfel de conredactor, un astfel de con­
ducător al unei foi, dacă şi nu este director, la 
toată întâmplarea vine sub responsabilitatea pre- 
văZută de procedura de presă pentru toate pu- 
blicaţiunile câte apar în foaie.

§-ul 7 din articolul de lege 37 din anul 
1880, care se referă la introducerea legilor cri­
minale ung. şi a cărui al treia aliniat se începe: 
în părţile transilvane ale ţerii (veZi §-ul citat) 
susţine cu toată botărîrea în valoare responsabi­
litatea prevăZută în procedura de presă citată.

Oumeă dl Slavici este conredactor la foaia 
intitulată „Tribuna“, şi ce e mai mult, cuincă 
foaia aceasta stă la disposiţiunea dînsului, este 
evidentă din propria depunere a sa despre ra­
portul seu cătră foaie, fiindcă Ẑ ce? ca dînsul în 
toată Ziua îndatinează a privi posta în biroul 
redacţional, proba de perie totdeauna el o ce- 
tesce; şi din aceasta urmează, că în foaie poate 
întră numai ceea-ce el află de bun şi cuincă 
aceasta în fapt este aşa, el însuşi o recunoasce 
când Z*ce> ca nu-’şi aduce aminte, dacă a cetit 
sau nu articolul incriminat înainte de a se da 
la tipar, — declară însă, că în contra aparerii 
lui nu ar fi avut nimic de excepţionat; astfel 
el recunoasce, că dacă ar fi avut ceva de excep­
ţionat în contra articolului, acela nu ar fi apărut.

Cuincă foaia stă la disposiţiunea d-lui Sla­
vici, se vede şi din insinuarea „institutului tipo­
grafic, societate pe acţii“, ce a facut-o comitelui 
suprem al comitatului Sibiiului la 17 Iunie 1884 
şi prin care insinua, „că Z*arul cuotidian „Tri­
buna“ va fi de aci înainte subscris de redacto­
rul responsabil Cornel Pop Păcurar în locul fo­
stului redactor loan Slavici, din ceea-ce se vede, 
că de aci înainte afacerile administrative le is- 
prăvesce Cornel Pop Păcurar, dar’ conducerea 
părţii spirituale a Ziarului rămâne şi de aci înainte 
neschimbată, şi că aceasta numai aşa a înţeles-o 
şi a voit să o înţeleagă, se vede şi din multele 
publicări ale „Tribunei“ şi ca să nu citez mai 
mult, aflu destul a mă provoca la prim-artieolul 
apărut în nrl 90 a. c., în a cărui alinea a treia 
se Z'ce: „s’a pornit o adevărată cruciadă în con­
tra „Tribunei“, adecă în contra acelui om, că­
ruia 'i-s’aconcreZut conducerea redacţiuniiaceleia.“

..—- Procurorul spune apoi, că el a dovedit de­
stul, cumcă şi loan Slavici e răspunZător, apoi 
roagă pe juraţi să declare de vinovaţi: pe Cor­
nel Pop Păcurar pe basa § lui 173 al cod. pen., 
ear’ pe loan Slavici pe basa punctului 6. al §-lui 
34 din legea de presă.

După aceea C. Pop P ă c u r a r  se apără 
în românesce. Vorbirea va urma cu poşta proximă.

După aceasta ia cuvântul l o a n  Slavi ci .
Iluştre d-le president! Onorată curte cu 

juraţi! înainte de toate trebue să revin la acea 
întrebare, că eu anume despre ce vorbii mai 
nainte? Despre posiţia mea îa „Tribuna“. Mai 
nainte dl acusator a cerut să se cetească nu sciu 
ce acte, din care ar eşi la lumină, că eu eram 
odată redactorul „Tribunei“, şi că poate şi acum 
sunt acela; acusatul principal numai subscrie 
„Tribuna“, dar’ în realitate eu sunt fac-tot-ul. 
Cu t o a t e  că e a i ci  a u t o r u l  l ui ,  eu iau 
a s u p r a - ’m i t o a t ă r e s p o n s a b i l i t a t e a p e n -  
t ru a r t i c o l u l  ce s ’a t i p ă r i t ,  pentru-că eu 
nu aflu în el nimic.

Cât privesce posiţia mea la „Tribuna“, apoi 
noi acolo nu redigiăm numai „Tribuna“, ci mai 
facem şi altceva, ne îngrijim adecă, ca Românnii 
să aibă o bibliotecă inocentă şi bine aleasă, pe 
care să o poată ceti şi poporul.

Acusatorul Zice, că „Tribuna“ e primejdioasă. 
La aceasta a răspuns Pop Păcurar, eu numai 
atâta mai adaug, că domnii juraţi ar trenui se 
scie românesce, ca să se poată pronunţa asupra 
activităţii noastre.

Eu am de a redigia bibliografiile şi prin­
cipala mea activitate consistă într’aceea, că tra­
duc nevinovatele novele ale lui Gogol şi Bret 
Harte.

E foarte natural, că eu încă am influenţă 
la foaie, pentru-că de aş fi dis d-lui Păcurar 
se nu publice acest articol, nu ’l-ar fi publicat, 
şi aceasta şi eu o făceam pentru dl Păcurar. Nici 
eu, nici dl Păcurar nu scriem în aceasta foaie 
ceea-ce e opiniunea noastră. Noi sfintem scriitori 
tineri şi singurul nostru scop la această foaia 
nu poate fi altul, decât a da expresiune opiniei 
publice române. N u e x i s t ă  a i c i  o p a r t i d ă ,  
al c ă r e i a  o r g a n  am fi, de aceea, când mă 
condamnaţi pe mine, loviţi în acea activitate, pe 
care eu o represent şi conduc la acea foaie.

Acum mă reîntorc la articol. Acusatorul se în­
treabă, că în această ţeară cum se pot vorbi 
astfel de lucruri despre o cestiune serioasă; aici 
trebue să observ, că aceste lucruri nu noi le-am
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şi mu l t  mă mir,  cum se po a t e  în a c e a s t ă  
ţ e a r ă  d i s c u t a  în p u b l i c  a s u p r a  unu i  
a s e me n e  l ucru.

Dacă unei foi guvernamentale îi este per­
mis a discuta aceasta în public, atunci şi nouă 
ne este permis, pentru-că şi noi avem public, cu 
care, fiind dus în rătăcire, trebue să vorbim în 
această causă.

Vine „Kolozsvári Közlöny“ şi o spune, nu 
nouă, ci Românilor: Voi de toate vă folosiţi, ca 
să vă uniţi cu România. —• Aceasta „Kolosvári 
Közlöny“ a (j.is-0 ; dacă ar fi dis-o o altă foaie, 
nici n’am fi băgat-o în seamă, ea însă e foaie 
guvernamentală şi acesta e un lucru important. 
— Mai sünt şi alte <Ş.iare, dar’ noi nu seim ce 
se cuprinde în acele; când însă un Z*ar guver­
namental Zice astfel de lucruri, atunci trebue să 
presupunem, că şi în cercurile guvernamentale 
judecă oamenii astfel. Şi noi ce să facem atunci ? 
Să-’i dăm pace? Ni ci  nu e x i s t ă  un l u c r u  
mai  comod,  d e c â t  a t â că  sau a mi nţ i .

Părerea mea însă, părerea unui om, care 
stă singur şi nu are nici o importanţă, e aceea, 
că Românii vor numai aceasta şi „Kol. Közi“, 
încă numai aceasta o Zice? că noi nu voim să 
ne unim cu România. Asta e numai o dorinţă, 
şi apoi trebue să facem deosebire între o dorinţă 
şi între realitate.

Noi nu negam, că nu o dorim aceasta, dar’ 
oare „Kolozsvári Közlöny“ nu doresce şi el, ca 
această ţeară să fie maghiară dela Adria pănă 
la Carpaţi, să nu existe într’însa nici Ro­
mâni, nici Slovaci, nici Germani. E frumos, că 
doresc aşa ceva, dar’ să ne întrebăm, dacă e 
posibil a duce în îndeplinire aşa ceva. Cumcă 
Românii doresc aşa ceva, zace în natura lu­
crului, afirm însă, că ei nu vor să o facă aceasta.

Trebue să se facă însă deosebire între Ro­
mânii culţi şi cei inculţi. AstăZi partea cea cultă 
e mai importantă, dar’ mai târZiu poate să fie 
de importanţă partea cea necultă. Eu, care 
cunosc istoria şi împregiurările şi sciu şi aceea, 
că unde să caut ajutor, judec cu totul alt­
mintrelea, ca ţeranul, care pornesce numai după 
instinctul seu natural. O spun deci, noi nu o 
voim aceasta, şi nu o voim de aceea, pentru-că 
nu se poate duce în îndeplinire; e frumos ca 
acel imper să se extindă dela Dunăre pănă ia 
Nistru, vorba e numai, că nu se poate realisa.

Imperul maghiar nu e precum a fost im- 
perul turcesc, ca să decadă de sine; acesta e 
un imper puternic nu numai în urma puterii 
sale proprii, ci şi în urma conexiunilor sale. Eu 
cu cine să mă aliez, ca să pot nimici acest im­
per? Cu Ruşii? Şi dacă cu toate aceste mai 
crede cineva, că noi voim aşa ceva, acela să-'şi 
iee osteneala, de a cunoasce modul de cugetare 
al Românilor.

Ăsta-i deci, aşa Zicând, întreg textul arti­
colului. Cestiunea naţionalităţilor, care se cu­
prinde în acest articol, o repet, nu noi am pus-o 
pe tapet, ci „Kol. Közi.“ a venit şi a Zi8? că 
noi am făcut asta şi asta, ear’ după aceea am 
venit noi şi ’i-am spus: că nu e adevărat ceea- 
ce Ziceţi voi, ci ceea-ce noi Zi°em-

Onorată curte cu juraţi! Dacă d-voastre 
ne condamnaţi pentru acest articol, pentru aceste 
principii, nimeni nu va mai lucra în viitor astfel, 
precum noi am lucrat; şi acum vă întreb, ce e 
mai bine, a o spune acum aşa, sau a spune, că 
„ v e u i - v a  t i m p u l “ şi a t u n c i  vom şi 
f ace-o?

Mă r og,  pe n o i v o i ţ i  s ă n e  c o n d a m­
na ţ i  p e n t r u  c e e a - c e  vor  să o f acă  co­
pi i i  noş t r i .  O n o r a ţ i i  domni  j u r a ţ i  nu­
mai  a s u p r a  a c e l e i a  pot  j u d e c a ,  ce v o e s c  
acum,  şi a s u p r a  a c e l e i a ,  d a c ă  e a d e v ă ­
r a t ,  că eu am p r o v o c a t  pe R o mâ n i  să 
se d e s p a r t ă  d e U n g a r i a  şi s ă se un  ea s că 
cu Româ ni a .  Asta nu stă.

Dl acusator dice mai departe, că toate 
aceste se pot ceti printre şire. Eu rog pe ono-
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raţii juraţi, ca să judece şirele, ear’ nu printre 
şire, şi dacă se va face aşa, vă veţi convinge, 
că în acest articol nu e altceva, decât — precum
0 spune şi dl acusator, — multă naivitate 
şi foarte multă încredere faţă cu Maghiarii. 
Sau, pentru Ddeu, nu e naivitate şi necesitate 
aceea, când spunem ceea-ce voim. Asta nu va 
sé însemne altceva, decât că oamenii aceştia au 
cele mai bune intenţiuni. Dacă Românii ar fi 
venit şi ar fi spus, că noi asta şi asta am voit, 
atunci întru adevér am merita pedeapsă; aceasta 
ínsé nu s’a întâmplat şi chiar de aceea întreb: 
S â n t e m  noi  de vină,  că în a c e a s t ă  ţ e a r ă  
e x i s t ă  a t â t a  a m ă r î c i u n e ?  D-voastre cre­
deţ i ,  că d a c ă  pe mi ne mé î n c u i a ţ i  aici ,  
ori  mé şi s p â n z u r a ţ i ,  mé n i mi c i ţ i ,  va 
fi c a p é t u l  l umi i ,  sau doar’ prin a c e a s t a  
p u n e ţ i  c a pé t  a m ă r î c i u n i l o r ?

Am spus ceea-ce am avut sé vé spun. 
R og pe domni i  j u r a ţ i  sé se g â n d e a s c ă  
de t r e i  or i ,  cum vor  sé j u d e c e ,  pe n t r u -  
că ac i  nu e vo r b a  n u ma i  de n o i ,  ci  şi  
de al ţ i i .

Pe  noi  c o n d a mn a ţ i - n e  numa i  pen t r u  
c e e a - c e  se c u p r i n d e  în a c e s t  a r t i c o l ,  
e a r ’ nu şi p e n t r u  c e e a - ce  se p r e s u p u n e  
de s p r e  noi ,  — deoa r e - c e  a t u n c i  n u c  on- 
d a m n a ţ i  pe ace l a ,  pe ca r e  v o i ţ i  s é - ’l 
c o n d a mn a ţ i ,  ci pe  a l t - c i ne va .

Nu e numai dorinţa mea, nici numai a dlui 
Păcurar, ca Românii sé aibă dreptul de desvol- 
tare; dacă veţi întreba aceasta dela ori-şi- 
care ţeran, vé veţi convinge, că el încă nu- 
tresce o asemene dorinţă.

Apérarea mea deci consistă într’aceasta: 
Dacă eu am sedus poporul, condamnaţi-tnă; dacă 
ínsé am făcut numai atâta, cât am făcut, atunci 
nu se poate ca sé mé condamnaţi.

Urmează pledoarul advocatului C or o ian.
La aceste réspunde p r o c u r o r u l :  Onorat 

tribunal! Voiunumai puţin sé reflectez la cele 
<jise. înainte de toate protestez, că aici ar 
exista partide politice. Aici nu există partide 
politice, aici nu există Maghiar şi Român, ci 
există aici cele doué persoane, care se abat dela 
§ 173 al codicelui penal. A doua oară nici nu 
mé provoc la date istorice, că anume de câţi ani 
locuesc Românii aici, deoare-ce aceasta pe mine 
nu mé privesce. Eu am numai datorinţa a 
spune, cine agitează în contra statului şi că 
faţă cu cel-ce o face aceasta sé se aplice §-l 
173. Precum amintisem deci, nu epermis sé se 
spună, că acest pământ sau va fi românesc — 
sau pustiu, şi cel-ce o spune aceasta, conspiră 
în contra statului maghiar. Dacă nici aceasta 
nu e agitare, apoi eu nu sciu ce e agitare.

Cât privesce acel rol de martir, că dacă 
vor fi ei condamnaţi va fi şi poporul român 
condamnat, cu de aceste nu voiu sé mé ocup, 
deoare-ce aşa cred, că marinimositatea curţii cu 
juraţi nu va concede, ca aici sé se condamne 
alţii, decât cei-ce sânt acusaţi.

Mai departe se cjLice, că eu mé abat dela 
actul de acusă atunci când <jic, că j u r a ţ i i  
sé c o n d a m n e  t o a t ă  a c t i v i t a t e a  „ T r i ­
b u n e i “.

Eu nu am <Jis aceasta, ci numai atâta, că 
dacă luăm în mână ori-şi-câte numere de ale 
„Tribunei“ şi dacă le vom examina cu sânge 
rece, vom afla în toate astfel de expresiune agi- 
tătoare.

Numai încă la aceea voiu sé fac observare, 
că dl apărător protestează, cumcă domnii ju­
raţi ar fi mai buni patrioţi, decât acusaţii.

După doctrinele religiunii mele ritul e ex- 
presiunea simţului intern şi aplicând acest 
exemplu la caşul de faţă, patriotismul încă nu­
mai prin semne externe se poate manifesta. Dela
1 August a. tr. sânt acusatorul public al „Tri­
bunei“ şi această foaie dela 1 August începând 
nici odată n’a vorbit de „Regele maghiar“, ci 
totdeauna numai simplu de „Monarch“.

Dar’ merg şi mai departe. Poftiţi numai 
şi cetiţi, ce scriau d-nii aceştia despre convenţia 
comercială cu România, dacă toate aceste sânt 
patriotisme, atunci, eu o spun, d-nii juraţi pă- 
cătuesc, dacă nu vor condamna pe acusaţi.

l o a n  S l a v i c i  réspunde la aceste: M’a 
surprins cu totul, cum dl acusator public a întors 
cu totul întrebarea. Aici nu e vorba de aceea, 
că ce a <̂ iş (jiarul în Martie, Aprilie şi în Maiu, 
pentru-că dacă ar fi vorba de aceasta, atunci 
sé aducem aici toată „Tribuna“. La început caisei, 
că sé nu faceţi dintr’un lucru de nimic un lucru 
mare, căci noi şi aşa suntem nisce oameni ne- 
pretenţioşi şi fără de nici o importanţă. Mult 
mé mir, că chiar acum înainte de a se termina 
pertractarea, se aduc înainte cu totul alte ce- 
stiuni, acum când nu-i permis sé se întâmple 
aceasta; aici trebue sé se judece pe basa stării 
faptice a lucrului. In acest articol nu există stare 
faptică, aceasta n’a arătăt-o nici actul de acusă, 
nici acusatorul, nici acum nici mai nainte. Noi 
în această causă n’am făcut altceva, decât că am 
tăcut, şi numai acel pécat avem, că am retă-  
cu t  a d e v ă r u l ;  da r ’ p e n t r u  a c e e a  noi  
to t  nu s â n t e m  mar t i r i .  F i e  m a r t i r i  cine 
a r e  voe să f i e,  eu u n u l  nu v o i u  să f iu 
mar t i r .

Dela un alt corespondent primim cu 
privire la procesul ântâiu următorul raport:

Cluj, 11 Maiu n.
Pertractarea se începe la I0 l/a oare a. m. 

După-ce s’a compus juriul de 12 membri, pre- 
sidentul tribunalului Pa u l  Bi r ó  — şi al co- 
misiunii judecătoresci delegate compusă din d-nii 
A . C o m a n e s c u  şi A. Veress — cetesce cata- 
logul juraţilor aleşi, cari îşi depun jurământul 
preles de notarul L. Vinczenti.

Presidentul după acestea expune pe scurt 
causa, în care au de a se pronuncia, şi anume: 
cumcă procurorul din M.-Oşorheiu, S e b e s t y é n

Mihály a aflat cu cale a acusa pe redactorul 
„Tribunei“ dl Cornel Pop P ă c u r a r  pentru 
agitare contra legilor existente şi a constituţiunii, 
— ear’ pe dl I o a n S 1 a v i c i, ca director al 
diarului pentru întrelăsarea supraveghiărei — 
face cunoscut, că pe procurorul acusator îl va 
substitui Dr. l o a n  Bi ró,  procurorul local, şi 
cumcă ambii acusaţi sânt de faţă, al căror apă­
rător e dl I u l i u  Co r o i a n u ,  ca translator va 
funcţiona dl Dr. A u r e l  I s acu.

După aceste pune acusatorilor întrebările 
generale.

Notarul Vi n c z e n t i  cetesce acusa (vádlevél) 
procurorului din M.-Oşorheiu relativă la nr. 263 
al „Tribunei“ incriminat pe basa § lui 173.

C. Pop P ă c u r a r  îşi susţine dreptul de 
apérare după-ce îşi va ţine procurorul pledoarul 
de acusă. Dl Sl av i c i  la întrebarea, că cetit-a 
articolul incriminat, răspunde, că fiind împedecat 
pentru multele ocupaţiuni din <Jiua aceea, nu ’l-a 
putut ceti, altcum publicarea nici nu o ar fi 
oprit, pentru-că nu află nici o criminalitate în 
tot articolul, încât e gata a lua chiar asupra sa 
responsabilitatea. Voind ínsé a-’şi motiva aser­
ţiunea, presidiul îl întrerupe, permiţându-’i aceasta 
numai după pledoarul procurorului.

Notarul cetesce articolul incriminat în trap--̂  
ducerea maghiară.

Presidentul întreabă juriul, că voesce a as­
culta cetirea originalului, acesta nu pretinde. Dl 
Păcurar ínsé o cere în interesul publicului ro­
mân asistent. Procurorul protestează. La motiva­
rea d-lui C o r o i a n u  se cetesce prin translatorul 
dl Dr. A. I s acu ,  (publicul maghiar întru aceasta 
se cam răresce.)

Procurorul îşi ţine pledoarul de incriminare, 
dicend, că toţi nrii „Tribunei“ unul ca altul, 
dacă nu manifest, cel puţin între şire conţin agi­
tare, răbdarea îndelungă ’i-a curmat-o şi nrul 
263—1885 în sensul §-lui 173 ca conţinător de 
agitare şi respective delict de presă, e vrednic 
de pedeapsa prescrisă în acel §. Se provoacă la 
patriotismul juraţilor, care e vătămat prin articolul 
incriminat şi cere satisfacţiune conformă.

X Dl P ă c u r a r  se apără prin un discurs 
rostit cu hotărîre, cam de înţelesul următor: 
D-lor! Pertractarea presentă este de mare im­
portanţă, fiindcă nu numai noi doi, ci toată na­
ţiunea română stă astăzi înaintea juriului. (Aici 
preşedintele îl întrerupse, «Jieénd, că sé nu se 
identifice dînsul cu toată naţiunea română.) Şi 
continuându-’şi vorbirea, neagă criminalitatea ar­
ticolului, 4>cénd, că „Kol. Közi.“ se ocupă ade­
seori cu cestiunea naţionalităţilor şi le atacă, ce 
întâmplându-se — pentru apărare le este permis 
şi foilor române a se ocupa de o cestiune atât 
de importantă într’un stat poliglot, eu atât mai 
vîrtos, fiindcă legile aduse în a. 1868 art. 44 
pentru naţionalităţi şi sancţionate, nu se respec- 
tează, — şi dacă o fac aceasta, o fac din acea 
credinţă, că îi cugetă pe Maghiari apţi de a 
discuta o cestiune atât de mare. Cu privire la 
acusa d-lui procuror extinse asupra tuturor nu- 
merilor „Tribunei“, reflectează, că domnii juraţi 
numai atunci s’ar pute pronuncia şi în privinţa 
aceasta, dacă ar fi cetit toţi numerii „Tribunei“, 
pentru aceea respinge acea insinuare.

După aceasta dl S l a v i c i  ţine un discurs 
foarte strălucit în limba maghiară, care fu ascul­
tat de tot publicul cu atenţiune încordată şi in­
teres viu.

Urmează apoi pledoarul de apérare al d-lui 
I. Coroi anu.

Procurorul se nisuiesce a resturna motivele 
d-lui Slavici şi Coroianu, şi ca sé aibă mai mare 
efect acusa sa, atacă din nou alţi numeri ai 
„Tribunei“, cari se referesc la cestiunea vamală 
între România şi Austro-Ungaria; mai departe 
regelui îi dă toate titlurile cuvenite, (Maiestate), 
pănă când pe regele nostru numai cu simplul 
nume de Monarch îl amintesce.

La aceste reflectând, dl Slavici îşi exprimă 
surprinderea, şi respinge cu toată energia această 
insinuare a procurorului, care are de scop a aţîţa 
juraţii imediat înainte de declarare, declară tot 
de nelegală amintirea acestora, nereferindu-se la 
obiect şi cestiune. Declară de nelegală mai de­
parte procedura foilor locale, cari nu numai au 
sumuţat publicul şi juraţii, dar’ au ţinut chiar şi 
conferenţă prealabilă. în fine roagă juraţii, ca sé 
se pronunţe conscienţios.

Al e x i u  B o k r o s ,  presidentul juriului pre­
tinde cetirea protocolului de investigaţiune, — 
mai nainte denegată, — pentru-ca sé se lămu­
rească împregiurarea omiterii supraveghiărei da­
torite a dlui Slavici. Se întâmplă, - —

După aceste pledoarele se declară prin pre­
sident de terminate, provocând juriul a se de­
clara asupra resultatului vorbirilor premerse, şi 
asupra întrebărilor următoare: vinovat este Cornel  
P o p  P ă c u r a r  pe basa §-lui 173 în crima de 
agitare, şi l o a n  S l a v i c i  în omiterea suprave- 
ghiării ?

După aceste la 1 oară p. m. juraţii se re­
trag pentru consultare şi după un interval aproape 
de 1 oară, dl Bokros Elek cetesce conclusul votat:

1. Cor ne l  Pop P ă c u r a r  cu 9 v o t u r i  
c o n t r a  3 se a f l ă  v i n o v a t  pe b a s a  § -1 u i 
173 al  cod,  pen.

2. l o a n  S l a v i c i  cu 7 v o t u r i  c o n t r a  
5 se a c h i t ă .

Procurorul face proiectul de pedeapsă, p ré ­
ti  n<}end 21/2 an i î n c h i s o a r e  şi s u p o r ­
t a r e a  s p e s e l o r  p r o c e s u l u i .

Dl Coroianu basându-se pe aceea, că dl 
Păcurar pedepsit nu a fost, apérarea ţinută în 
limba română nu ’i-au putut-o pricepe, că la 
scrierea articolului a fost provocat direct prin 
„Kol. Közi.“, conclusul juraţilor nu e unanim,— 
se roagă cea mai moderată pedeapsă sé ’i-se 
amésure.

Juraţii se retrag pentru aducerea sentenţei.

După un interval de 1/3 oară declară, că 
enunţarea sentenţei se amână pe mâne, după-ce 
se va pertracta şi celalalt articol improcesuat. 

Pertractarea se închide după 2 oare p. m.
Veridicus.

Dela acelaşi corespondent primim de­
spre al d o i l e a  p r o c e s  următorul raport:

Cl uj ,  12 Maiu. n.
Vorbirea d-lui S l a v i c i  de ieri, absolvarea 

şi suspendarea judecăţii privitoare la dl C. P. 
P ă c u r a r  fiind în decurs un alt proces, au des- 
voltat o curiositate nespusă în publicul ma­
ghiar, care representându-se într'un numér mai 
mare a ocupat cu deosebire partea dreaptă, ear’ 
Românii partea stângă.

înainte de deschiderea pertractării steno­
grafii şi representaţii jurnalisticei locale şi ai 
„ T r i b u n e i “ dinSibiiu’şi-auocupat locul destinat.

Jurnalele străine şi anume: „Neue freie 
Presse“ din Viena, „Neues Wiener Tageblatt“ şi 
„Tageblatt“ din Sibiiu încă avură un raportor.

Pertractarea s’a început la 9 x/a oare a. m.
Comisiunea judecătoare, translatorul şi ad­

vocatul apărător rămân cei de ieri, ea r ’ j u r i u l  
se c o mp u n e  mai  t o t  di n  me mb r i  noi.

După formalităţile antecedente, presidiul 
predă causa pertractării şi acusei intentate din 
partea procurorului din M.-Oşorheiu, care în ple- 
doar basându-se pe § 173, pretinde 4 a n i în­
c h i s o a r e  p e n t r u  C. P. P ă c u r a r ,  e a r’ pe 
dl S l a v i c i  îl acus ă  din nou  d e s p r e  omi ­
t e r e a  d i l i g e n ţ e i  s u p r a n e v e g h i e t o a r e .

După aceste presidiul provocă pe substi­
tui procurorului din M.-Oşorheiu ca să-’şi facă 
acusa, ear’ dl Coroianu cere cetirea protocolului de 
investigaţiune, cărei rugări procurorul resistând, 
juijii tribunalului, spre a-’şi da părerea, se retrag 
şi după o pausă scurtă enunciă sentenţa nega­
tivă, — după carea apoi notarul cetesce articolul 
incriminat în traducere maghiară.

Dl A. Bokr os  me mb r u  în j u r i u  cere 
c e t i r e a  o r i g i na l u l u i ,  ce concedâdu-se, trans­
latorul Dr. A. I s a c u  cetesce articolul în original, 
în decursul cetirei mai mulţi domni au părăsit 
sala pe un restimp.

Acum urmează acusa procurorului, carea în 
lipsa timpului o vom publica-o mai târdiu. — 
Procurorul se basează priviitor la dl C. P. Pă­
curar pe §. 173, ear’ la dl Slavici pe §. 34 b).

După aceste îşi începe dl Coroianu vorbirea 
de apărare într’un discurs bine compus şi moti­
vat, după a cărui terminare presidentul suspendă 
şedinţa pe 5 minute.

După terminarea pausei dl Slavici îşi ţine 
apérarea conscie şi plină de bărbăţie, după care 
procurorul susţinându-’şi acusa, se încearcă a aduce 
argumente noue.

După vorbirea procurorului dl C. P. Pă­
curar a ţinut un discurs în limba română, ce 
vădesce cunoscinţa istoriei patriei foarte detaliată 
şi cea mai nobilă resoluţie.

înţelesul discursului d-lui C. Pop Păcurar 
în resumat scurt este următorul:

„Voiam sé nu vorbesc, ci sé tac, pentru-că 
văd, că este tot egal. Totuşi însă începând a 
vorbi, rog pe dl procuror, că neputând documenta 
oficiul meu la „Tribuna“ numai de colaborator, 
sé nu se ocupe de el. Dl procuror a fost <jis> 
că eu necetind pragmatica sancţiune mé provoc la 
aceea, ca la un document istoric, care documen­
tează autonomia Transilvaniei, pănă când acel 
act cuprinde în sine numai succesiunea, dinastiei. 
La atari expresiuni neobiective numai atâta pot 
reflecta, că Maria Teresia a depus jurământ pe 
marele principat al Transilvaniei, şi prin urmare 
recunoasce autonomia Transilvaniei. — Sântem 
trei milioane de locuitori, şi prin urmare pe 
basa numérului, şi dării de sânge avem drept 
a cere drepturile competente“.

Cu vorbirea d-lui Coroianu ridicată contra 
argumentelor d-lui procuror, pe cari combăten- 
du-le, neagă criminalitatea articolului inprocesuat, 
presidentul declară pledoarile determinate şi 
provoacă pe juraţi a se declara, spre care scop 
se retrag şi după o pausă de o oară, presidentul 
juriului Dr. Koch cetesce următoarea declarare :

1. C. P. P ă c u r a r  cu 8 v o t u r i c o n t r a  
4 se d e c i a r ă  de v i n o v a t  p e n t r u  c r i ma  
a g i t ă r e i .

2. I. S l a v i c i  cu 9 v o t u r i  c o n t r a  3 
p e n t r u  omi t e r e a  s u p r a v e g h i e r e i  se a f l ă  
v i nova t .

P u b l i c u l  a r ă s p u n s  cu s g o mo t o a s e  
„éljen“-uri.

Procurorul propune proiectul pedepsei şi 
recomandă 4 ani închisoare pentru C. P. Păcu- 
rariu considerând repeţirea crimei. Er’ privitor 
la dl Slavici pretinde 3 luni închisoare şi pe­
deapsă în bani. Spesele solidari.

Propune mai departe, ca numerii incrimi- 
minaţi sé se nimicească, respective sé se confisce.

Dl apărător C o r o i a n u  aduce pentru uşu­
rarea pedepsei următoarele împregiurări moderate: 
1) crima după caracterul ei nu e gravă, 2) con­
vingerea lor nu este originală, ci primită dela 
popor, pre care îl representează, 3) au fost pro­
vocaţi la discuţia aceasta prin o foaie străină,
4) considerânduse etatea tinără a d-lui C. P. 
Păcurar, pedeapsa trebue sé fie numai admoniare,
5) Privitor la dl Slavici în tot decursul pertrac­
tării nu s’a lămurit vinovăţia atribuită.

La l*/4 oară ju(jii se retragă pentru adu­
cerea sentenţei. Publicul aşteaptă cu mare ne­
răbdare. La 2 Va oare se publică prin presidentul 
următoarea sentenţă: Dl C. Păcurar este vinovat 
în crima de agitare şi se judecă la 1 an închi­
soare, şi 41 fl. spese solidare. Dl I. Slavici e 
culpabil pentru omiterea de supraveghiere îndato- 
rită şi se pedepsesce cu 100 fl.

Apărătorul Coroianu insinua nulitate. Pro­
curorul le ia la cunoscinţă.

Pertractarea s’a finit la 21/a oare după 
ameatji. Veridicus.

Convenţiunea comercială cu România.
în numărul nostru de ieri am re­

produs din organul oficios „Telegraphul“ din 
B u c u r e s c i un articol, a cărui asprime 
dovedesce încordarea cercurilor hotărîtoare 
din România. Spre a contrabalanţa vocea 
din Bu c u r e s  ci, punem astăzi sub ochii 
cetitorilor un articol dintr’o foaie impor­
tantă din B u d a p e s t a ,  după-ce din par- 
te-ne mai nainte şi în mai multe rînduri 
ne-am expus părerile noastre. Eată ce scrie 
„Budapestet Tagblatt“ despre negociările 
asupra convenţiei comerciale cu România 
sub titlul:

D iferenţele cu Rom ânia.
Statele mici ale Europei par a avâ ten- 

denţa a se emancipa tot mai mult şi în toate di­
recţiunile de sub influenţa puterilor mari. Precând 
Sârbia a îndrăsnit a se face procuratorul neehie- 
mat al tractatului de Berlin şi precând Grecia 
se opune chiar pănă a<ji cu cerbicie obstinată 
sfaturilor binevoitoare ale aproape Europei întregi, 
începe chiar şi România a întinde mai tare coar­
dele cu monarchia noastră în pertractările pentru 
înnoirea convenţiei comerciale, va sé (̂ ieä răb­
darea delegaţilor austro-ungari e pusă la o astfel 
de încercare, încât mai că nu o vor putâ suporta.

Românii, precum se vede, sânt docili ade­
renţi ai economiei politice prohibitive, care res- 
pândesce tot mai mult pe continentul nostru şi 
care îşi arata îurîurirea sa chiar şi la compu­
nerea tarifului vamal austro-ungar. E uşor de 
înţeles că, ciocnirea intereselor, mai ales ale Un­
gariei şi ale tinerului regat dela Dunărea-de-jos, 
ca stat şi mai mult avisat la producţia agricolă, 
se arată mai ales în cestiunea vămilor pe cereale, 
pe cari mulţi producenţi agricoli ungari cred a le 
accentua cu deosebire, dar’ pe cari mai ales 
România, avisată la exportul de cerealii, trebue 
sé le perhoresceze. Diferenţele, în sens strict 
luat comerciale-politice, cari de present cel puţin 
au sé fie tractate preliminar în Bucuresci, durere 
sânt încopciate de altă cestiune mult mai deli­
cată, la care sânt angagiate în măsură egală in­
teresele de export ale amândoror state contrac­
tante, la ceea ce trebue să adăugăm ínsé, că Austro- 
Ungaria are a fi în decisiunile sale cu considerare 
la imperul german, care e legat prin stipulaţia.ii 
contractate. România fără îndoeală trebue să do­
rească, sé fie cât mai puţin împedecată în ex­
portul seu de vite; aceleiaşi dorinţe din partea 
economilor de vite austro-ungari, însă se opun nu 
numai interesele agrare ale Germaniei, cari ’şi-au 
aflat eclatantă expresiune în cele mai multe ca­
şuri de urcări ale vămilor în politica comercială 
a lui Bismarck, ci şi înţeleaptă prevedere a con­
ducătorilor politicei imperiale germane cu privire 
la preîntimpinarea importării pestei bovine. în- 
dată-ce în Austria sau în Ungaria se ivesce pesta 
bovină, se închid graniţele Germaniei chiar şi 
pentru transportul de transit de vite, precum 
aceasta s'a întâmplat în diferite rînduri, spre pa­
guba evidentă a economilor monarchiei.

Faţă cu importarea pestei din statele ve­
cine sud-ostice, unde îngrijirea măsurilor veteri­
nare e foarte slabă, noi acuma numai prin mă­
surile cele mai rigoroase de contumaţie ne putem 
scuti, prin care între altele importul dobitoacelor 
e îngreunat în mod foarte esenţial şi adeseori cu 
totul împedecat pentru perioade lungi. Cu toate 
că prin aceasta s u f é r  f o a r t e  g r e u  şi Mă r ­
g i n e n i i  ţ e r i i  n o a s t r e ,  guvernul totuşi nu 
poate de loc renunţa la scutirea rigoroasă a unui 
interes al ţerii atât de eminent.

Scirile din urmă despre mersul dificil al ne- 
gociărilor asupra convenţiei din Bucuresci ade­
vărat că nu arată, la cari puncte ale tarifului 
vamal sau ale convenţiei veterinare s’au ivit di­
ferenţele adânci, ce fac ca neisbutirea negociă- 
rilor sé apară ca o posibilitate. Dar’ asigurarea 
oficioasă, că ele la nici un cas nu vor fi între­
rupte din partea noastră, pănă când mai rămâne 
cea mai mică posibilitate de o înţelegere, arată 
lămurit, că şi în cercurile guvernamentale a tre­
buit să dispară speranţa foarte tare. „Potignirea 
în decursul discuţiunilor meritorie din causa lipsei 
de informaţiuni“ e mantaua de perplexitate, ce 
trebue întinsă preste starea nefavorabilă a afacerii, 
spre a pregăti opiniunea publică la respingerea 
tuturor proposiţiunilor a delegaţilor noştri la ţăr­
murile Dâmboviţei. Şi chiar dacă cestiunea înţe­
legerii principiale asupra reînnoirii convenţiunii 
s’ar săvîrşi tot atât de grabnic, precum o pretind 
în mod peremptor scirile oficioase, totuşi prin 
aceasta încă n’ar fi câştigate garanţii pentru rea- 
lisarea de raporturi convenţionale trainice. Căci 
curentul şovinist din România aşteaptă minuni 
dela prohibiţiunea importului austro-ungar şi vo­
cile avertisătoare ale foilor române şi ale politi­
cilor români chibzuiţi, că în urma unei astfel de 
politice economice s’ar schimba numai i svoa-  
r e l e  importului, că pentru consumul României
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ar trebui importate în locul productelor indu­
striale austro-ungarre de cele engleze, franceze şi 
belgiane şi, pană/ când mai ţine convenţia va­
mală cu Germania, şi producte industriale ger­
mane, precând puternica monarchic vecină ar fi 
provocată la represaliile cele mai aspre, acele 
voci n’au efect înaintea sentimentului naţional 
exaltat al descendenţilor transcarpatini ai Ro­
manilor.

Veiţi bine, ar fi o naivitate politică, de a 
le aduce aminte elementelor normative din Bu- 
curesci ce imens serviciu politic s’a făcut înainte 
cu qece am principalului pe atunci iuca suzeran 
prin încheierea convenţiei comerciale, şi de a 
aştepta sau chiar de a pretinde pentru aceasta 
şi cea mai mică mulţumită. însă aducerea aminte 
de procederea de atunci din partea n o a s t r ă ,  
şi luarea în considerare a posiţiei de acum în 
partea r o m â n e a s c ă  dau poate oamenilor noştri 
de stat o învăţătură bună, cumpărată adevărat 
cu o păgubire gravă a intereselor noastre eco­
nomice. Adecă învăţătura, că interese materiale 
nici când să nu fie primate de consideraţiuni emi­
nent politice, momentan poate actuale, oar’ foarte 
schimbăcioase. Pregătirea insuficientă, cu care 
ministerul nostru de externe a păşit înainte cu 
(Jece ani la încheierea convenţiei, spre a face 
numai în grabă o trăsătură de şac politică, s’a 
dovedit nu numai în durata conrenţiunii în modul 
cel mai stricăcios faţă cu unele ramuri de in­
dustrie indigenă mai nainte viguroase, ci aceea 
influenţează acum în mod năgubitor si asvmra în­
cheierii unei convenţiuni noue, pentru-că partea 
cea mai mare, ce acum ar fi putut fi oferită drept 
concesiune, a fost dată dela început.

Ce consecuenţe vor resulta dintr’o sistare 
faptică definitivă a negociărilor asupra convenţiei 
din punctul de vedere al intereselor noastre eco­
nomice, se va discuta mai bine atunci când nu 
vor mai exista consideraţiuni, ce ar pretinde pre­
cauţie la astfel de discuţiuni.

Sinodul archidiecesan din SiToiiu.
(Kaport special al „Tribunei“.)

Şedinţa a VI-a dela 26 Aprilie st. v. (8 Maiu n.)
Şedinţa se deschide la 9 oare a. m., se 

cetesce protocolul şedinţii a V-a şi se autentică.
Presidiul presentează:
a) raportul presidiului consistorial pentru 

introducerea studiului „Igiena“ în institutul se­
minarului (Andreian) şi luarea în budget a unei 
provisiuni de 100 fi. — Se transpune comisiunii 
şcolare; se presentează mai multe petiţiuni, care 
se transpun comisiunii petiţionare.

Se procede la alegerea unui asesor onorar 
(mirean) în senatul şcolar şi a unui asesor ono­
rar (mirean) în senatul epitropesc pe restul pe­
riodului 1885—1886, — alegerea se face prin 
yotarea secretă cu şedule.

La apelul nominal v o t e a z ă  49 d e p u ­
t a ţ i ,  punendu-’şi şedulele pentru fiesce-care 
senat în urne separate. —

După încheerea votării, şedulele date pentru 
senatul epitropesc se pun la o parte şi se iau 
la scrutiniu cele pentru senatul şcolar.

Resultatul este următorul:
Din 49 şedule date, una este albă, ear’ 

voturile celelalte 48 se împart astfel:
Dr. Re mus  Roşea,  cancelist consistorial 

27, Pompi l i u  P i p o ş ,  conredactor la „Tri­
buna“ 21.

Conform acestui resultat presidiul declară 
de asesor onorar în senatul şcolar ales cu maio 
ritate de voturi pe dl Remus Roşea.

Scrutinându-se şedulele date pentru senatul 
epitropesc, resultatul este, că din 49 şedule 2 
sünt albe, ear’ voturile celelalte (47) se împart 
astfel: lacob Bac e a , căpit. în pens. 31, Petru 
Ci or a, căpit. în pensiune 15, Dr. Remus Roş ea  
1 vot.

Pe basa acestui resultat presidiul declară 
de ales asesor onorar în senatul epitropesc cu 
maioritate absolută de voturi pe l a c o b  Ba c e a ,  
căpitan în pensiune.

Se procede la alegerea unui asesor ordinar 
(salarisat) în senatul şcolar dintre asesorii ono­
rari. La apelul nominal votează cu şedule 49 
deputaţi.

Făcendu-se scrutiniu asupra resultatului, se 
constată că: Mateiu V o i l e a n u  a întrunit 28, 
— Dr. Nemeş 2, loan Papiu 1, Dr. N. Pop 1, 
şi Dr. Remus Roşea 1 vot, e a r ’ 16 ş e d u l e  
s ün t  albe.

în urma acestui resultat, presidiul declară 
de ales asesor ordinar salarisat în senatul şcolar 
pe Mateiu Vo i l e a n u .

La ordinea <jilii urmează raportul comisiunii 
organisătoare.

Referentul comisiunii deputatul loan de 
P r e d a  raportează la nr. 24/1886 sinod, asupra 
propunerii consistorului archidiecesan din 18 
Aprilie 1886, nro. 5094/85 epitr. de cuprinsul: 
ca taxa sidoxială de pănă aci de 51/a cr.

pentru fiecare contribuabil membru al bisericii 
ortodoxe rés. române din archidiecesana Tran­
silvaniei, sé se urce cu începutul din 1 Ianuarie 
1886 la 10 cr. v. a.

Comisiunea propune :
Sinodul acceptând propunerea consistorului 

se decide: taxa sidoxială se urcă cu începutul 
dela 1 Ianuarie 1887 dela 51/2 cr. la 10 cr. v. 
a., pentru fiecare contribuabil, care este membru 
al bisericii ortodoxe răsăritene române din ar- 
chidiecesa Transilvaniei. Totdeodată se îndrumă 
consistorul ca procurându-’şi informaţiunile ne-
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adevărată a pretensiei erariului faţă cu fondul 
sidoxial, mai departe să stabileze în fiecare an 
lista contribuabililor şi să o comunice de tinf- 
puriu guvernului spre întrebuinţare.

Să supravegheze acurata conscriere şi in- 
cassarea acestei taxe, precum şi întrebuinţarea 
superplusului pre3te salarul de 8000 fi. archie- 
piscopesc — mai ântâiu spre depurarea preten- 
siunii erarului, după aceea însă spre sporirea 
fondului sidoxial.

în fine sinodul îşi exprimă regretul seu, 
că o cestiune de atâta însemnătate s’a trăgănat 
de atâţia ani şi că consistorul la repeţite urgări 
din partea sinodului pănă acuma nu a întreprins 
paşii de lipsă spre statorirea sumei cei adevă­
rate s pretensiei erarului, precum şi spre delă- 
turarea răului, ce negreşit ar resulta din continua 
urcare a pretensiei’ erarului pentru fondul sidoxial.

Fată cu aceasta nronune deputatul I. Hannia 
tace contra-propunere: ca acest obiect să se iee 
dela ordinea (Jilii şi consistorul este poftit a 
studia şi căuta alte căi spre delăturarea acestui 
rău — ear’ deputatul Dr. I. Crişian face pro­
punerea :

„Causa se remite consistorului ca să o stu­
dieze de nou şi să arete exact:

1. Dacă e neapărată lipsă urcarea taxei; 
dacă pretensiunea erarului e precisă, dacă e în­
dreptăţită pretensiunea erarului — eventual să 
aducă în îndeplinire cele întreprinse cu represen- 
taţiunile de mai înainte şi neefectuite. Mai de­
parte deputatul I. Şandru propune :

2. Sinodul prime see urcarea taxei dela 
5Va cr. la 10 cr. de cap de familie dela con- 
tribuenţii de dare de biserica noastră în mod 
provisor numai pe 1886 şi îndruă pe vener. 
consist, a exopera încuviinţarea şi incassarea 
acestei contribuţiuni a statului.

3. Pentru regularea acestei afaceri în mod 
uefiuitiv se îndrumă consistorul archidiecesan, ca 
să-’şi câştige din partea organelor de dare era- 
rială pe cale oficială extrase exacte despre toţi 
contribuenţii de dare ţinători de confes. gr.-or., 
cari conspecte să conţină totdeodată şi suma dărei 
drepte conscrise pe 1886 şi să erueze acel per­
cent dela florinul de dare dreaptă care se recere 
pentru acoperirea salarului Archiepiscopului şi a 
sumelor anticipate de erariu şi pentru sucre- 
scenţa fondului sidoxial şi a veni la anul viitor 
cu o propunere concretă ; ear’ pentru controlarea 
conscrierii şi incassării de taxe sidoxiale va ave 
consistorul a-’şi câştiga extrasele sus-amintite 
dela inspectoratele regesei de dare; — în fine 
deputatul V. Demian face aditamentul:

Urcarea taxei sidoxiale dela öVa cr. la 10 cr. 
rămâne în valoare până când pretensiunea era­
rului provenită din neincassarea restanţelor sido­
xiale se va acoperi.

Punăndu-se la vot propunerile deputaţilor 
Hannia, Dr. I. Crişian şi Şandru, aceste se res­
ping primindu-se de conclus propunerea comi­
siunii, fără aditamentul deputatului V. Demian.

La propunerea presidiului, sinodul decide 
a se celebra mâne după terminarea sfintei li- 
turgii în biserica din cetate de aici parastas 
pentru sufletele răposaţilor binefăcători ai nea­
mului nostru, a Archiepiscopului şi Metropolitului 
Andreiu bar. de Şaguna, Emanuil Gojdu şi De- 
metriu Andronic, — la care act de pietate sünt 
poftiţi toţi membrii sinodali.

Şedinţa de mâne se anunţă pe 10 oare a. m.
La ordinea (Jilei raportul comisiunilor.
Şedinţa se încheie la l l/a oare d, a.

Sinodul eparchial al diecesei Caran­
sebeşului.

Şedinţa a II. 
ţinută în 22 Aprilie 1886.

Prea Sfinţia Sa preşedintele Archiereu des­
chide şedinţa la 9 oare antemeridiane şi designa 
de notar al (Jilei pe l o a n  Mar cu ,  ear’ de no­
tar pentru însemnarea vorbitorilor p ro  pe Ar on  
B a r t o l o m e i u  şi c o n t r a  pre P e t r u  Scio- 
p on e.

Protocolul şedinţei prime se cetesce şi se 
autentică.

Sepresentă credenţionalele deputaţilor Te o ­
dor  Ci o l oca  şi G e o r g i u  Se r b ,  cari în con­
formitate cu decisele sinodale de sub nrii 6, 48, 
100 din 1885 se decliară de definitiv verificaţi.

Rugarea unor locuitori din Orşova, prin 
care urgează resolvirea protestului lor dat con­
tra hotărîrei Sinodului parochial de acolo.

Se transpune comisiunii şcolare.
Rugarea deputatului preoţesc, a protopres- 

biterului G e o r g i u  P e s t e a n u ,  care din causa 
morbului nu poate lua parte la sinod şi din 
această causă cere concediu.

Concediul cerut ’i-se acoardă.
Petiţiunea învăţătorului S a v u  M u s t a ţ ă  

din Remetea-Pogănicii pentru a ’i-se da în folo­
sinţă livada scoalei.
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P o t r u  Co r c a n  referitor la alegerea deputatu­
lui preoţesc la sinodul eparchial pentru periodul 
restant, şi anume pe anii 1886 şi 1887 în cer­
cul electoral XV. Bocşa-montană, unde s’a or­
dinat alegere noauă în urmarea cassării alegerii 
din anul 1885 prin decisul Sinodului eparchial 
nr. prot. 49 ex 1885 propune ca : actul alege­
rii fiind în ordine şi neîntrând nici un protest, 
deputatul preoţesc Va s i l i e  Ne mo i a n  ales  cu 
unanimitate, să se verifice.

Alesul deputat V a s i l i e  Ne mo i a n  se de­
clară de verificat.

Tot referentul comisiunii verificătoare re­
feritor la alegerea de deputat mirean pentru pe­
riodul restant, şi anume pre anii 1886 şi 1887 
în cercul electoral XI. lam, unde s’a ordinat 
nouă alegere în urmarea resignării deputatului 
V i n c e n ţ i u  Ba be ş ,  conform conclusului sino­
dal Nr. prot. 41 ex 1885 propune ca: actul fiind 
în ordine şi neîntrând protest, deputatul S t e f an  
Ve l ova n  să se verifice.

Alesul deputat S t e f a n  Ve l o v a n  se de­
clară de verificat.

Referitor la raportul notarului general al 
Sinodului eparchial despre decisiunile sinodale 
predate Consistorului spre resolvire şi despre 
căuşele şi propunerile, asupra cărora sinodul nu 
a decis (Nr. prot. 111 ex 1885) comisiunea ve­
rificătoare propune şi Sinodul decide:

a) la raportul notarului general lipsind con­
semnarea specială a decisiunilor sinodale predate 
Consistorului spre efectuire, asemenea neîntrând 
nici din partea Consistorului raport special des­
pre efectuire a tuturor decisiunilor sinodale, pre 
viitor aceste lipse să se întregească.

b) Causa alegerii deputatului mirean din cer­
cul I. Brebul, asupra căreia sinodul nu a decis 
în sesiunea trecută, conform părerii comisiunii 
verificătoare din sesiunea sinodală expirată, în 
câusa acestei alegeri se ordinează iuvestigaţiune 
şi cu efectuirea aceleia se concrede consistorul, 
avend a presentă Sinodului causa dimpreună cu 
actele cercetării cât mai curând.

La propunerea comisiunii petiţionare prin 
raportorul ei Ma x i m Po p o v i c i :

a) Petiţiunea preotului din Surducul-mic 
S t e f a n  S e r b u ,  care din motivul că se află în 
stare rea materială şi sănătatea îi este sdrunci- 
nată, roagă pentru un ajutor în bani şi a se lua 
măsuri, ca să nu se peardă averea bisericii şi 
aceasta din motivul, fiindcă lipsesce comunei casă 
parochială, fondul intravilan şi extravilan, şi 
fiindcă sesiunea parochială ’i-ar fi conturbată.

Se derivă consistorului diecesan spre com­
petentă pertractare.

b) Rugarea comitetului parochial gr.-or. 
român din Icloda spre a se da comunei biseri- 
cesci de acolo un ajutor de 200 fl. v. a. pentru 
repararea bisericii.

Se transpune consistorului spre competentă 
pertractare.

c) Rugarea preotului V i n c e n ţ i u  G o i ţ i u  
din Gerteniş pentru a ’i-se da un ajutor în bani.

Se predă consistorului spre deliberare.
d) Rugarea lui R u d o l f  A u s p i t z  din 

Lugoj pentru recomandarea asecurării a tuturor 
bisericilor şi a caselor parochiale contra focului 
şi a trăsnitului.

r~" Se transpune consistorului spre deliberare.
e) Rugarea învăţătorului l o a n  D r i n c a  

Tin Ticvaniul-mic pentru un ajutor în bani şi 
pentru a se opri scăriţarea salarului învăţătoresc 
dela 300 fl. v. a. la 200 fl.

Consistorul diecesan are să erueze, dacă 
comuna bisericească Ticvaniul-mic a luat în bud­
getul cultului pe anul 1882 ca salar pentru în­
văţătorul l o a n  Dr i n c a  în loc de 300 fl. numai 
150 fl. v. a. şi dacă numitului învăţător ’i-s’a 
plătit numai 150 fl., atunci conform conclusului 
sinodal nr. 98 ex 1881, şi decisului consistorial 
extrădat pe basa acelui conclus, ca să plătească 
recurentului din suma votată prin sinod, pentru 
ajutorarea scoalelor suma de 150 fl., ear’ pe 
viitor scăriţarea salarului dela 300 fl. să nu o 
conceadă comunei bisericesci, ci preliminarului 
cultului referitor la salarul învăţătorului să-’l 
rectifice şi să impună comunei bisericesci eiec- 
tarea şi solvirea sumei de 300 fl. ca salar în­
văţătoresc. (Va urma.)

C r o n i c ă .
Representaţiune teatrală. Atragem din 

nou atenţiunea publicului din Sibiiu şi giur asupra 
representaţiunii teatrale de diletanţi, ce se va da 
mâne  Vi n e r i  la „ î mp ă r a t u l  Roman. “ — 
î n c e p u t u l  p r e c i s  la 7Va oa r e  s ear a .

*
G aleria  de tab lo u ri a lu i B ru ck en th a l

e deschisă de adi înainte în t o a t ă  J o i a  dela *
11 pănă la 1 oară din di.

*
Necrolog. Ni se scrie din Deva dtto

12 Maiu n .: George Fopu, perceptor regesc in 
pensiune şi cassar al institutului de credit „Hu- 
niadoara“ a încetat a s t ă d i  a fi numărat între 
cei vii. *

E x a c tita te  m aghiară . „Kol. Közlöny“ 
dela 13 1. c. scrie: „Am fost amintit, că pe 
locul societăţii pentru tragere la semn din Mediaş 
s’a arborat un steag românesc, a l b a s t r u - r o ş u  
(!); judecătoria reg. din Mediaş a condamnat cu 
arest de 3 dile şi amendă de 10 fl. pe acel in­
divid, care a comis această faptă ilegală.“

*
C onvenţiunea com ercială cu Rom ânia.

„Fremdenblatt“ din Viena scrie cu datul de 11 
Maiu n .: Astădi s’au expedat representanţilor 
noştri din Bu c u r e s c i  instrucţiunile, care nu mai 
lasă nimic de dorit în ceea-ce privesce claritatea 
şi exactitatea. Mâne se va d e c i d e ,  da c ă  se 
va e f e c t u l  s au nu  o c o n v e n ţ i e  comer -  
c i a l ă - po l i t i c ă .  O altă trăgănare exclusă şi 
prin aceea, că pana la expirarea actualei conven-

* > • 1 v i  1*1 i.;  ^
l l U i l J L  m a i  s u n t  n u m a i  u d u c u c u  u c  u u o  .  u . n  u u l u j s ,

în care abia se poate efectul un provisoriu sau 
o prolungire. Dacă  va r e s u l t a  în c u r â n d  
f o r m u l a r e a  unei  p r o p u n e r i  în p r i v i n ţ a  
s t a b i l i r i i  unu i  p r o v i s o r i u ,  — a t u n c i  
n e g o c i ă r i l e  se pot  p r i v i  de î n t r e r u p t e .  

*
T urc ia  şi Grecia. „Pol. Corr.“ împărtă- 

şesce, că Poarta a declarat formal ambasadorilor, 
că ea a r  r e s p i n g e  o r i - c e  compr omi s ,  
ca r e  s’a r  ba s a  pe c u t a r e  c o n c e s i u n e  t e ­
r i t o r i a l ă  în f a vo r u l  Gr e c i e i ,  vină din ori- 
şi-ce parte o asemene îndemnare.

B i b l i o g r a f i e .
Revista societăţii „Tinerimea română“.

Apare odată pe lună. Bucuresci, Aprilie 1886. 
Anul V. Nr. 8. Sumar: Studiul asupra poetului 
Catul, de (C. Lupu). — Cântec de dor, de (Dl 
Stănescu). — Didina [sfîrşit], (N. G. Rădulescu)- 
— Cântecul unui ţeran, (Gr. Creţescu). — Rân. 
dunica, (N. G. Rădulescu). — Teoria descedenţe. 
după Nâ g e l i  din „Revue Scientifique“, (A. 
Künstler). — Cântecul Geaniilor, de (Al. I. 
Şonţu). — Patruijeci de Mucenici, de (N. G. 
Rădulescu)- — Babe, de (N. G. Rădulescu). — 
Cronică scientificá. — Din Societate. — Biblio­
grafie. — Posta redacţiunii.

Serviciul telegrafic
al

„TRIBUNEI“.
(De ieri.)

Cluj,*) 12 Maiu n. P r o c e s u l  de 
p r e s ă  al  „ T r i b u n e i “. Redactorul 
Cornel P o p  P ă c u r a r  s’a aflat v i n o ­
v a t  pentru c r i m a  de a g i t a r e  cu 8 
contra 4 voturi. Directorul S l a v i c i  
asemene v i n o v a t  pentru neobservarea da­
toritei griji cu 9 contra 3 voturi. Păcur a r  
e pedepsit cu a r e s t  de s t a t  de un  an, 
ear’ S l a v i c i  cu o amendă de 100 fl. 
Amendoi au să supoarte spesele procesuale. 
Ac u s a ţ i i  au i n s i n u a t  n u l i t a t e .

(De adi.)
Bucuresci, 13 Maiu (Scirea farului 

„Nemzet“) N e g o c i ă r i l e  cu p r i v i r e  
l a  c o n v e n ţ i a  c o m e r c i a l ă  n’au reuşit. 
D e l e g a ţ i i  a u s t r o - u n g a r i  au părăsit 
deja Bucurescii. Scirea are lipsă de ade­
verire.

Atena, 13 Maiun. Spre e x e c u t a r e a  
d e m o b i l i s ă r i i  s’a format un cabinet 
cu totul fără coloare. Presidentul aceluia 
e: N ai vis;  ministrul de resbel: Petme-  
z o s ; ministrul de externe: I u r s o t i s. De- 
mobilisarea nu se va întămpla înainte de 
întrunirea camerelor, care s’au convocat 
fără amînare.

*) A sosit aseară după încheerea (parului.
Redacţiunea.

Director: Io au  Slaviei.
Redactor responsabil: în absenţa lui Cornel Pop Păcurar: 

Pom piliu Piposiu.
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Economic.
Sciri economice din România. Frigul şi 

bruma din trecute au stricat foarte mult
rapiţa, viile şi legumele. împregiurul Bucurescior, 
întristarea este mare la bieţii cultivatori, cărora 
recoltele le suriseseră destul de bine la început.

Pomii roditori au pătimit pretutindeni. Din 
Buaéu se scrie, că viile sünt mai de tot perdute.

Inundaţiunile continuă. La Galaţi, Prutul 
s'a unit cu Brateşul; cota apelor Dunărei de­
asupra etiagiului este de 3. m. 84; Oltul vine 
turbat, Jiul a distrus podul de pe şoseaua Craiova- 
Calafat

La Dorohoi a nins două (̂ ile.

Tergui de rîmători în Steinbruch. In 11 Maiu n. 
*’a notat: unguresci bătrâni grei 41.— cr. pănă 42.— cr. 
unguresci grei, tineri 44.— cr. pănă 45.— cr., de mijloc 
44.— cr. pănă 45.— cr., uşori 43.— cr. pănă 44.— cr., 
Ma r f ă  ţ e r ă n e a s c ă ,  grea 42.‘/a cr. pănă 43.— cr., de 
mijloc 42.‘/, cr. pănă 43.— cr., uşoară 43.— cr. pănă 
44.— cr., r o m â n e s c i  d t  B a k o n y ,  grei —.— cr. pănă 
—.— cr., transito de mijloc —.— cr. pănă —.— cr. 
transito uşori —.— cr. pănă —.— cr., transito s é r b e s c i  
grei 42.— cr. pănă 43.— cr., transito de mijloc 42.— cr. 
pănă 43.— cr., transito uşori 42.— cr. pănă 43.— cr., i n- 
g r ă ş a ţ i  cu g h i n d ă  —.— cr. pănă —.— cr. per 4°/0 
cumpeniţi la gară.

L O T E R I E .
Tragerea din 12 Maiu st. n.

Sibiiu: 88 27 10 82 57.

Curtail pieţei din Sibiiu.
din 13 Maiu st. n. 1886.

Hârtie-monetă română . . . Cump. 8.65 vénd. 8.70
Lire t u r c e s c i ..........................  „ 11.20 „ 11.25
Im periali....................................  „ 10.20 „ 10.25
Ruble r u s e s c i .......................... „ 1.20 „ 1.21

Burtm de Bucuresci.
Cota oficială dela 11 Main st. n. 1886.

Renta amort. (5»/„) . . . Cump. 94.‘/a vănd. 94."/i
„ Rur. conv. (6°/0) • • n 86.— 71 86.‘/a

Acţ. de asig. Dacia-Rom. n 266.— 71 267.Vt
Banca naţională a României n 1085.— 17 1183.—
Impr. oraş. Bucuresci . . . n 31.— 71 33.—
Acţ. de asig. Naţionala . . n — -- 71 --
Credit mob. rom..................... H -- .--- V -- .---
Scrisuri fonciare urbane (5°/0) n 82. V, 71 83.‘/a
Schiul» 4 l u n i .................... n -- .--- 71 34.—
Societ. const............................. n 187.‘/a 71 230. V8
A u r .......................... 14,1/. n 14V*

Bursa de Bndapesta
Hin 12 Maiu st. n. 1886.

ltenta de aur ung. 6°/0 .........................................—.—
„ * - „ * " / . ..............................................103-80
„ „ hârtie „ 5 ° / o ............................................... 95.05

Împrumutul căilor ferate ung.......................................152.50
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(l-a em isiune).............................................................100.25
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(2-a em isiune)........................................................ 128.—
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(3-a emisiune)............................................................. 117.25
Bonuri rurale ung.......................................................105.—

„ „ „ c u  cl. de s o r ta r e ...........................105.—
„ „ „ bănăţene-timişene...................... 105.—
„ „ „ c u  cl. de s o r ta r e ......................105.—
„ „ transilvane............................... . 105.—
„ „ croato-slavone.....................................105.—

Despăgubire pentru dijma ung. de vin . . . . 99.75
Împrumut cu premiu ung................................................118.75
Dosuri pentru regularea Tisei şi Seghediu . . . 125.—
Renta de hârtie a u s t r i a c ă ........................................... 85.10

„ „ argint austriacă................................................ 85.30
„ „ aur a u s t r i a c ă ...............................................114.60

Dosurile austr. din 1860 ...........................................  138 25
Acţiunile băncei austro-ungare............................... 877.—

„ „ d e  credit ung.................................  288.—
„ „ „ „ austr. . . . . . .  282.—

Argintul................................................................... . —..—
Scrisuri fonciare ale institut, de cred. şi ec. „Albina“ 101,—
Galbeni împărătesei....................................  . . 5.92
Napoleon-d’o ri.............................................................  10.03
Mărci 100 imp. germ an e ............................................... 61.95
Londra 10 Livrea s te r l in g i ........................................ 126.60

Burii» de Viena
din 12 Maiu st. n. 1886.

Rentă de aur ung. G ° /o ............................... • —
r * a „ 4 « / „ ...........................................  103 85
„ „ hârtie „ 5 » / „ ............................................... 94.95

Împrumutul căilor ferate ung.......................................152.75
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(l-a em isiune).............................................................100.20
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(2-a emisiune).............................................................128.75
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(3-a emisiune) . . . .  ...............................117 50
Bonuri rurale ung........................................................... 105.20

„ „ „ c u  cl. de sortare. . . . • . 105.10
„ „ „ bănăţene-timişene...........................105.2o
„ „ „ c u  cl. de s o r ta r e .......................... 105.10
„ „ transilvane........................................... 105 20
„ „ croato-slavone.....................................105.20

Despăgubire pentru dijma ung. de vin . . . . 99 75
împrumut cu premiu ung..........................................119.—
Dosuri pentru regularea Tisei şi Seghedin . . . 124.80
Rentă de hârtie a u s t r i a c ă .......................................... 85.20

„ „ argint a u s t r i a c ă . .....................................  85 35
Rentă de aur a u s t r i a c ă ..............................................114.90
Losuri austr. din 1860   137.50
Acţiunile băncei austro-ungare............................... 876.—

„ „ d e  credit ung................  . . 287 25
„ „ „ „ austr...............................271.80

Argintul........................................................................—.—
Galbeni împărătesei...................................................  5.95
Napoleon-d’o ri......................................... ..... 10.03 >/a
Mărci 100 imp. germ ane....................  . . .  61.95
Londra 10 Livres s te r l in g i .........................................126.60

r 3 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 9 0 0 0 9 0 0 0 0 0 0 0 0 0 ^
Banca generală de asigurare

„TRANSILVANIA^
îix Sibiiu, f283̂ 2-3

fundata în anul 1868
asigurează prelungă condiţunile cele mai favorabile:

a) în contra pericolului de foc şi explosiune clădiri de 
ori-ce fel, mărfuri, producte de câmp, mobilii etc.

b) pe vieaţa omului în toate combinaţiunile, precum: 
asigurări de capitaluri pe caşul morţii şi pentru ter- 

minuri fixate, de zestre şi de rente.
Dela fundarea institutului se plătiră:

Despăgubiri pentru daune causate prin foc Sume asigurate pe vieaţă
în  a. 1869— 1882 fl. 481 ,950 .41  în  a. 1869— 1882 fl. 315 ,301 .91
în  a. 1883 „ 34 ,761 .25  în  a. 1883 „ 32 ,843 .10
în  a. 1884 „ 24 ,778 .08  în  a. 1884 „ 40 ,084 .13
în  a. 1885 „ 35 ,702 .29  în  a. 1885 „ 35 ,843 .24

Sum a fl. 577 ,192 .03 Sum a fl. 424 ,072 .38

1,001.264 îl. 41 cr.

Conform  b ilan ţu lu i pen tru  1885 fondurile de reservă şi garan ţie  se u rcă  la

580.233 fl. 66 cr.

Prospecte şi formulare se dau gratis. ^

D esluşiri se dau şi oferte de asigurări se prim esc p rin  D i r e c ţ i u n e  

în  S ibiiu (S trada Cisnădiei N r. 5, casa proprie), sau p rin  A genturile generale 

şi principale în  B r a ş o v  (C. I. M ünnich), C l u j  şi A r a d ,  precum  şi prin  
A genturile  speciale în  locurile mai însem nate.

Mersul trenurilor
pe liniele orientale ale căii ferate de stat r. u. valabil din 15 Aprilie 1886

Bndapesta—Predeal

Tren
omnibus

Viena
R uriupew ta
Szolnok 
P. Ladány

Oradea-mare
Vârad-Velencze 
Fugyi-Vâsârhely 
Mezó'-Telegd 
Rév 
Bratca 
Bucia 
Ciucia 
Huiedin 
Stana 
Agkiriş 
Ghirbău 
Nedeşdu

Cluj
Apahida
Ghiriş
Cucerdea
Uioara.
Vinţul de sub
Aiud
Teiuş
Crăciunel
Blaj
Micăsasa 
Cepşa Mică
Mediaş
Elisabetopole
Sighişoara
Haşfalău
Homorod
Agostonfalva
Apatia
Feldioara

Braştv
Timiş
Predeal

Buturasci

Tren
iccelsn t

Tren
omnibus

Tren
de

terscane

6.47
11.22

2.20
4.39

10.26
10.52
12.37

1.48
1.57
2.06
2.36
3.14
3.45 
4.06
4.45 
5.40
6.01
6.40
7.35
8.01

10.05
11.02
11.37
12.14

1.09
1.50
2.48
4.56
9.40

7.15
1.45
3.51
5.28
6.41
6.46

7.14
7.42

8.31
9.01

10.01

5.30
6.07
7.45

11.45
T

3.15
7.29
8.27
5.58
8.37
9.37 
9.45 
9.59

10.28
11.36
12.10
12.46

1.48 
3.09 
3.42 
4.12 
4.30
4.48 
5.17

6.20
9.26 

11.40
1.28
1.52
2—
2.11
2.34
3.18
3.41
4.01
4.26 
5.08
5.27 
5.50
6.02
6.24
6.43 
7.03 
7.26 
8.54
9.43 
9.51 
9.58

10.24
10.59
11.28
11.44
12.18

1.01
1.22
1.56
2.44 
3.02 
4.41 
5.30
6.03
6.35
7.14

Pred eal—Bn d a pest a
Tron

de
ţorsoan«

Bucuresci
Predeal
Timiş

Braşov

Feldioara
Apatia
Agostonfalva
Homorod
Haşfalău
Sighişoara
Elisabetopole
Mediaş

Copşa mică

Micăsasa
Blaj
Crăciunel
Teiuş
Aiud
Vinţul de sus 
Uioara 
Cucerdea 
Ghiriş
Apahida

i

Cluj

Nedeşdu 
Ghirbău 
Aghiriş 
Stana 
Huiedin 
Ciucia 
Bucia 
Bratca 
Rév
Mezó'-Telegd 
Fugyi Vásárhely 
Várad-Velencze

Oradea-mare

P. Ladány
Szolnok
Budapesta

Viena

!

{

Tren
accelerat

4.50

6.22
7.01
7.33
8.01
8.45 

10.10 
10.39 
11.19 
11.54 
12.12 
12.37 
12.56

1.30
1.45
2.34
2.55
3.17
3.24
3.36
4.11
5.36
5.56

9.30
11.11
11.44

Tren
omnibus

Tren
omnibus

6.16
6.37 
6.53 
7.08 
7.34 
7.55
8.37
8.,.53

.12
31

.06
•26
'•35
'.41
'.51
.50

3.06

9
9

10.
10,
10
10
10
12,

6.00 
3.

6.08

7.14
7.43

8.22
8.48

9.13
9.18

10.38
12.14

2.10
8 .-

7.45
12.50

1.40
2.27
2.55
3.38
4.17
4.47
5.42
7.37 
8.21 
9.05 
9.43 

10.02 
10.30 
10.50 
11.29 
11 47 
12.35 

1.04 
1.30 
1.39
2.07
3.08
5.08 
5.35

10.37
1.45
5.34

10.05

5.35

6.05

Ae/a: Numerii tncuadraţi cu Unii groase Însemnează oarele de noapte.

Budapesta--Arad—Teius» Teiuş—Arad-—Budapesta
Tren Tron Tren Tren Tren Tren Trenom- omnibus de
nibus petßoano persoana persoane

Viena i i . — Teius
9 11.09 3.56

Budapesta 8.05 8 — Alba-lulia 11.56 4.27
Szolnok 11.02 12.00 Vinţul de jos 12.20 4.53

/ 3.37 5.55 Şibot 12.25 5.19
Arad ţ

4.00 6.05 Orăştia 1.19 5.41
Glogovaţ 4.13 6.19 Simeria (Piaki) 1.48 6.08
Gyorok 4.38 6.46 Deva 2.35 6.39
Pauliş 4.51 7.— Braniclca 3.04 7.04
Radna-Lipova 5.10 7.23 Ilia 3.36 7.29
Conop 5.38 7.51 Gurasada 3.50 7.41
Bérzava 5.67 8.10 Zam 4.25 8.12
Soborşin 6.42 8.58 Soborşin 5.09 8.49
Zam 7.14 9.28 Bérzava 5.56 9.29
Gurasada 7.43 9.56 Conop 6.18 9.49
Ilia 8.01 10.17 Radna-Lipova 6.57 10.23 6.14
Braniclca 8.21 10.38 Pauliş 7.12 10.37 6.30
Deva 8.47 11.05 Gyorok 7.27 10.52 6.47
Simeria (Piski) 9.40 11.55 Glogovaţ 7.56 11.18 7.17
Orăştia 10.10 12.24 8.10 11.32 7.32
Şibot 10.34 12.53

Araţi 9 — 12.27
Vinţul de jos 11.04 1.22 Szolnok 2.39 5.10
Alba-lulia 11.31 1.40 Budapesta 6.50 8.16
Teiuş 12.05 2.24 Viena 6.05

Simeria (PfsTi i)—Petroşeni Petroşeni—Simeria (Piski)

Simeria 11.50 2.33 Petroşeni 6.49 9.33
Streiu 12.27 3.23 Baniţa 7.27 10.14
Haţeg 1.19 3.49 Crivadia 8.06 10.54
Pui 2.10 4.40 Pui 8.50 11.37
C.'ivadia 2.57 5.28 Haţeg 9.13 12.17
Baniţa 3.35 6.07 Streiu 10.16 12.58
Petroşeni 4.04 6.39 Simeria 10.53 1.35

Arad—Timişoara Timişoara—Arad

Arad 6.00 8.18 Timişoara 6.02 5.0C
Aradul nou 6.25 8.32 Merczifalva 6.26 5.56
Németh-Ságh 6.50 8.51 Orczifalva 6.40 6.07
Vinga 7.19 9.07 Vinga 6.52 6.32
OrczifalVa 7.38 9.20 Németh-Ságh 7.06 6.53
Merczifalva 7.56 9.32 Aradul nou 7.21 7.24

j Timişoara 8.42 10.09 Arad 7.53 7.40

v Ghiriş-—Turda Turda—-Ghiriş

Ghiriş 10.3 7 4.1< Turda 8.2C 1.41
Turda 11.0 1 4.3' Ghiriş 8.41 2.06

Copşa m ief—Sibiiu

Copşa mieii
Şeica mare 
Loamneş 
Ocna 
Sibiiu

5.50
6.11
6.40
7.03
7.23

1.24
1.11
2.32
2.01
2.44

Sibiiu—Copşa mică

Sibiiu
Ocna 
Loamneş 
Şeica mare 
Copşa mică

8.16
8.40
9.06
9.35
9.59

10.25
10.46
11.09
11.32
11.52

Cucerdea - Oşorheiu- Beghiuul1-SÄS.

Cucerdea 2.20 10.00 3.50
Cheţa 2.51 10.31 4.21
Ludoş 3.13 10.53 4.43
M. Bogat 3.23 11.03 4.43
Cipeu-Iernut 4.04 11.44 5.31
Kereló'-Sz.-Pái 4.20 12.00 5.46
Nireşteu 4.44 12.26 6.10

Osorheiu /
\

5. )4 12.46 6.30
7.<3 1.16

Reghinul-sA*. 9.15 3.08

Reghinul-säs__Oşorheiu—Cucerdea

Reghinul-săs. 4.22 — 4.00

Oşorheiu

Nireşteu

6.14 _ 5.52
6.34 12.06 10.36
6.55 12.27 10.57

Kereló'-Sz.-Pái 7.16 12.51 11.21
Cipeu-Iernut 7.37 1.16 11.46
M. Bogat 8.07 1.50 12.20
Ludoş 8.21 2.04 12.34
Cheţa 8.38 2.21 12.51
Cueerdea 9.07 2.50 1.20

Simeria (Piski)— IJniedoara

Simeria (Piski) 6.40
Cérna 7.01
Uuiedoara 7.30

IJniedoara-— Simeria (Piski)

Uuiedoara 10.18
Cema 10.44
Simeria (Piski) 11.30

Editura şi tiparul Institutului tipografic, societate pe acţii în Sibiiu, sub responsabilitatea lui Miohail derula,


