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Pentru Siblin:
1 lu n ă  85 cr., */« an 2 fl. 50 cr., */* a n  5 fl., 1 a n  10 fl. 

Pentru ducerea la casă cu 15 cr. pe lună mai mult.

Pentru monarchic:
1 lună 1 fl. 20 cr., l/* an 3 fl. 50 cr., */« an 7 fl. 

1 an 14 fl.
Pentru România şi străinătate:

'/* an 10 franci, */» an 20 franci, 1 an 40 franci. 
Abonamentele se fac nnmai plătindu-se înainte.

I N S E R Ţ I U N I L E
Un şir garmond prima dată 7 cr., a doua oară 6 cr. 

a treia oară 5 cr.; şi timbru de 30 cr.

Redaoţia ş i Administraţia: Strada Măcelarilor Nr. 21.

Se prenumeră şi la poşte şi la librării.

în Buouresoi
primesce abonamente D. C. Pascu, Str. Lipscani 35. 
Epistole nefrancate se refusă. — Manuscripte nu se Înapoiază. 

Un nnmér costă 5 cruceri v. a. sau 15 bani rom.

Cu l-a Aprilie v. 1891
se începe

Ab o n a me n t  nou
la

„Tribuna“.
Abonamentele se fac cu multă les- 

nire atât în monarchic, cât şi în România 
prin mandate postale (Posta-utalvány — 
Post-Anweisung.)

Se recomandă abonarea tim
purie pentru regulata expediţie 
a foii.

Domnii abonenţi sünt rugaţi a ne 
comunica eventual prelângă localitatea 
unde se află şi posta ultimă; ear’ 
domnii abonaţi vechi spre uşorare pot 
lipi pe mandatul postai adresa tipă
rită dela fâşiile, în care li-s’a trimis 
fiiarul pănă acuma.

Administraţiunea diarului
„T r i b n n  a “.

Minciuna erigeatâ în princip.
i i .

Articolul lui „Pester Lloyd“ con
ţine atâtea neadevăruri şi e scris cu 
atâta ignoranţă şi răutate, încât noi, dacă 
am voi să combatem toate afirmările 
mincinoase ale acestui fiiar, am trebui 
să ne oprim la fiecare cuvânt, la fie
care frasă. Deşi vedem, că articolii 
noştri sünt urmăriţi cu multă atenţiune 
şi cu tot atâta reavoinţă de biroul de 
presă maghiar, totuşi nu ne demitem 
la o polemică faţă cu asemeni aserţiuni 
mincinoase depositate în coloanele or
ganului guvernamental. Ori-ce om ne
preocupat, cetind acest articol al lui 
„Pester Lloyd“, va primi din primele 
şire chiar convingerea, că peana ce le-a 
scris a fost muiată în venin, că ea a 
fost purtată de un slujbaş şovinist, că
ruia îi lipsesc şi cele mai elementare 
cunoscinţe istorice, etnografice, sociale 
şi politice despre Români, şi că scopul 
acelor şire nu poate să fie scrutarea 
adevărului, ci tendenţa de a presenta nea
mul românesc drept un neam de oa
meni t i călos ,  care numai „sub scutul 
culturii maghiare“ a putut să se ridice 
la un grad oare-care de civilisaţiune.

Abstracţie făcend deci dela singu
raticele caşuri citate în acest articol al 
lui „Pester Lloyd“, chiar tesa în sine, 
că puţina cultură a Românilor s’a pu
tut desvolta numai la adăpostul Maghia
rilor, e atât de mo n s t r ă ,  încât nouă

ni-s’ar pără când ne-am hotărî să do
vedim contrarul, că ne hotărîm să do
vedim, că 2 cu 3 nu fac 6, ci 5.

Că „domnirea romană s’a stîns ire
vocabil la anul 106 d. Chr.“, că Ro
mânii pentru aceea nu sünt „de ori
gine dacică“, fiindcă „au venit din Bal
cani“ şi asemenea „descoperiri noue“ 
istorice dispar cu desăvîrşire preldngă 
absurdităţile şi minciunile ce le presentă 
despre anii 1840—90 d. Chr. întreaga 
istorie culturală a Românilor se falsi
fică prin date greşite, prin concepte ne
clare, prin denaturări tendenţioase şi 
prin minciuni. Când de exemplu a 
fost vr’odată „Român“ şi „Slav“ con
cepte identice? Când au înfiinţat Ro
mânii „sub scutul principilor ungari“ 
prima tipografie română? Primele în
ceputuri ale civilisaţiunii şi culturii ro
mâne, în ori-ce period al veacurilor 
s’ar căuta ele, nimenea dintre Români, 
nici dintre străini nu le-au pus pănă 
acum In nici un fel de legătură cu 
cultura maghiară, da decum să se 
afirme, că ele s’au făcut „sub s c u t u l  
c u l t u r i i  m a g h i a r e “. Maior, Clain 
şi Şineai au fost ei inspiraţi de cultura 
maghiară şi sub „scutul“ ei au lucrat? 
Ignoranţa aceasta tendenţioasă e între
cută prin obrăsnicia răutăcioasă de a pune 
existenţa şi numărul şcoalelor noastre 
primare, medii şi seminariale, pe care 
súntem necesitaţi a le apăra în f i e
c a r e  fii în contra „culturii maghiare“, 
între acele instituţiuni de cultură rornâ- 
nesci, care s’au înfiinţat la adăpostul şi 
sub scutul domnirii maghiare! Lupta 
crâncenă ce súntem necesitaţi a o 
purta astăfii în era civilisaţiunii şi în 
mijlocul Europei tocmai pentru a ne 
păstra aceste institute naţionale de în
văţământ, ridicate din s ă r ă c i a  n o a 
s t r ă  şi cu s u d o a r e a  n o a s t r ă  
p r op r i e ,  este, credem, cea mai ecla
tantă dovadă pentru ori-şi-cine despre 
infamia, cu care e persecutată sub stă
pânirea maghiară cultura naţională ro
mână. Ceea-ce s’a făcut „sub scutul 
culturii maghiare“ pentru civilisaţiunea 
şi cultura Românilor o spun prelúugá 
acele lupte fiilniee faptele r u ş i noa s e ,  
că guvernul maghiar n’a dat voe Ro
mânilor c a r a n s e b e ş e n i ,  nici celor 
a ra d  a ni, ca din fondurile lor p r o 
pr i i  să-’şi ridice licee sau gimnasii, că 
acelaşi guvern prin m i j l o a c e  f o r 
ţ a t e  şi în c o n t r a  voinţei cercurilor 
interesate şi în c o n t r a  voinţei mani
festate de poporul român, două din 
gimnasiile române, la care nici s t a t u l ,  
nici M a g h i a r i i  nu contribuesc nimic 
pentru susţinerea lor, le preschimbă din 
institute românesci în institute maghiare. 
Toate aceste şi multe altele sünt fapte, 
îndeplinite fiiua în ameafia mare şi „sub 
scutul culturii maghiare“, v /

Dar’ obrăsnicia oficiosului jidano- 
maghiar prin aceasta nu ’şi-a ajuns 
culmea. înotând mereu în minciuni 
ajunge a pune „A s o c i a ţ i u n e a“ 
noastră transilvană în rînd cu „Kul-  
t u r - e g y  l e t “-ul maghiar şi mai spune 
totodată în grabă o altă minciună, că 
adecă averea acelei „Asociaţiuni“ avem 
se o mulţumim ..marinimiei“ maghiare! 
N’avem trebuinţă, aşa credem, a do
vedi, că 2 cu 3 nu fac 6, şi n’avem 
trebuinţă a arăta, că deosebirea între 
„Asociaţiunea“ noastră şi „Kultur-egy- 
let“-ul maghiar este aceeaşi, care există 
între un miel şi între un lup; n’avem 
trebuinţă a dovedi în special, că po
porul maghiar nu numai că n’a con
tribuit nimic la averea mică a „Aso- 
ciaţiunii“, ci decând am ajuns „sub 
scutul culturii maghiare“ am trebuit să 
ne păzim ca ochii şi pe această insti- 
tuţiune culturală, pentru-ca ea să nu fie 
înghiţită de molochul maghiarisării.

Alăturea cu această minciună stă 
minciuna nu mai puţin obrasnică, că 
„ g u v e r n u l  m a g h i a r  a l ă s a t  pă 
d u r i l e  n ă s ă u d e n e  în v a l o a r e  de 
un mi l i on  p e n t r u  s c o p u r i  de 
i n s t r u c ţ i u n e  r o m â n e “. Memoriul 
Românilor năsăudeni cătră împăratul, 
presenţa îndelungată a unui comisar re
gesc despotic în părţile năsăudene, a 
cărui activitate s’a terminat cu desbră- 
carea gimnasiului român de c a r a c 
t e r u l  seu n a ţ i o n a l  şi c o n f e 
s i ona l ,  sünt fapte, care lovesc în faţă 
pe mincinosul obrasnic.

Să urmărim afirmările oficiosului 
şi pe terenul p o l i t i c ?  Să ne ocupăm 
a c u m de cestiunea, dacă noi Românii 
am fost cândva bine situaţi politicesce, 
când Maghiarii au purtat cârma în pa
tria noastră, şi nu ne-am manifestat nici
când nemulţumirea noastră? Noi credem, 
că dela a d u n a r e a  de pe C â mp u l  
L i b e r t ă ţ i i  pănă la cele t r e i fi e c i - 
ş i - u n a  de a d u n ă r i  ale Românilor 
din estan ne dispensează dela ori-ce 
răspuns.

N’avem să perdetn multe cuvinte 
nici asupra situaţiunii Românilor din 
ţerile supuse coroanei Sfântului Stefan 
faţă cu R o m â n i i  d i n  r ega t .  Ajunge, 
ca să ne provocăm la f a p t u l ,  că an 
de an trec mii şi mii de Români de 
aici şi se s t a b i l e s c  dincolo. Bărbaţi, 
care ’şi-au făcut studiile complet, ală
turea cu meseriaşul, comerciantul şi cu 
poporul incult dela sate, cu toţii îşi 
părăsesc vatra strămoşească, şi se duc 
într’o ţeară străină, de unde nu se mai 
întorc. Acest fapt vorbesce mai elo- 
cuent decât ar pută vorbi un şir ne- 
sfîrşit de argumente, prin care am pută 
combate ignoranţa şi minciuna întru
pate deodată în oficiosul maghiar.

Publicând aceste minciuni „Pester 
Lloyd“ îşi dă aerul ca-şi-când ar fi 
fost inspirat de scrierea citată a lui 
M o l d o v á n G e r g e l y .  Dacă într’a- 
devăr e asa şi cercurilor guvernamen
tale le vine la socoteală a folosi şi a 
răspândi informaţiunile, ce le dă un 
renegat în interesul seu egoist, noi 
Românii nu putem avă nimic în contră. 
Demult poporul român a încetat a 
număra pe Moldován Gergely ca făcând 
parte din neamul seu, dacă preste tot 
a aparţinut vre-odată acestui neam. 
Prin urmare Moldován Gergely nici de 
buruiană politică nu se mai poate con
sidera, căci el a crescut şi s’a desvoltat 
pe pământul gunoit al şovinismului 
maghiar.

Dacă acest Moldován Gergely crede 
a face servicii bune stăpânilor sei, când 
îi seduce a susţină causa lor cu a se 
me n e a  argumente, nouă Românilor 
n’are să ne strice. „Kolozsvár“ alături 
cu soţii sei vor afla în urmă căuşele 
pentru-ce Maghiarii sünt atât de d i s 
c r e d i t a ţ i  în străinătate. „Amicul“ 
lor, „Românul“ Moldován Gergely 
ajută voinicesce indirect la discreditarea 
Maghiarilor prin asemenea scrieri pre
cum e şi articolul din „Pester Lloyd“. 
Un renegat nici că poate aduce în 
sfîrşit alte servicii decât păgubitoare 
pentru naţiunea, care ’l-a primit în 
sinul seu.

înainte de a încheia cu observă
rile noastre, nu putem ca să nu scoa
tem la iveală o împregiurare remarca
bilă. In toată lumea civilisată guver
nele a duor state, ce trăesc în rapor
turi amicale, se străduesc a arăta felul 
acestor raporturi şi prin atitudinea pre
sei, care se inspiră de guvernele res
pective. Acest obiceiu, altcum firesc, 
se observă în toată lumea. Vedem 
chiar, că „sălbatica“ R om âni©  scie s& ’şi 
păzească presa sa oficioasă a publica 
sciri şi articoli, care ar pută fi supără- 
cioase pentru cercurile noastre guver
namentale. „Pester Lloyd“, un organ 
oficios de primul rang, nu numai că 
lovesce în Români, dar’ lovesce în Ro
mânia şi — o spune expres — în 
România o f i c i a l ă ,  pe care o învino- 
văţesce cu fel de fel de fapte, care 
dacă ar fi adevărate, ar trebui să ex
cludă ori-ce raporturi amicabile între 
România şi Ungaria. Considerând, că 
„faptele“, pe care organul guvernului 
maghiar le aruncă cu atâta bădărănie 
în faţa României o f i c i a l e ,  sünt scoase 
din „sacul cu minciunile“ fără fund, 
credem, că şi d in  aces t  p u n c t  de 
vedere articolul din cestiune ar merita 
oare-care atenţiune.

Mulţumită studenţilor slovăcesci*
„Pester Lloyd“, ultimul numér de ieri dimi
neaţa, cuprinde între telegrame şi pe cea ur
mătoare din P r a g a  ddto 20 Aprilie n.: 
„Politik“ publică următoarea telegramă din 
V i e n a :  „ P e n t r u  a p ă r a r e a  v i g o r o a a ă  
a a d e v ă r u l u i  ş i  a d r e p t u l u i  î n a 
i n t e a  t r i b u n a l u l u i  l u mi i  c i v i l i s a t e  
î n  c o n t r a  b r u t a l i t ă ţ i i  c o m i s e  f a ţ ă  
cu p o p o r u l  n o s t r u ,  Junimea academică 
slovăcească din Viena e x p r i m ă  î e d a c -  
ţ i u u i i  fii a r  u l u i  „Politik“ m u l ţ u m i t ă  
sa c e a  ma i  c ă l d u r o a s ă “.

Interesant e a vedé, că „Junimea stu 
dioasă academică slovăcească“ îşi are sediul 
în — Vi ena .

Politica şovinistă încă şi în Aca
demie ! Academia maghiară, secţia ei eco
nomică, a avut Lunia trecută o şedinţă, în 
care Kubinyi Károly a ţinut o prelecţiune 
despre „ S t ă r i l e  e c o n o m i c e  şi  c u l t u 
r a l e  d i n  c o m i t a t u l  Á r v a “. Eată ce, 
după „Pester Lloyd“, a fiis între altele confe
renţiarul „academic“ :

Trecând la c e s t i u n e a  n a ţ i o n a l i 
t ă ţ i l o r  conferenţiarul observă, că catolicis
mul e purtătorul ideii naţionale maghiare, 
precând preoţii şi învăţătorii evangelici (lute
rani) răspândesc doctrinele panslaviste. întru 
aceasta ei nu puţin sünt spriginiţi de presa 
panslavistă, care dă cetitorilor sei veninul 
urei de naţionalităţi in dose mici, nebătătoare 
la ochi, câte odată şi în dose mai mari, pre
cum se vede din receptül ce urmează, care 
a apărut cu câţiva ani mai înainte într’o ase
menea foaie şi de atunci circulează în cele 
mai diferite variaţiuni. Receptül, subscris de 
un „Narodny Olajkar“ (neguţător naţional de 
uleu) şi străcurat şi în o carte de cetire, 
este următorul: 1. Cine îşi va ridica glasul 
seu contra fostei „Matica“, sau o va batjo
cori, acela e inimicul tău şi tu păzesce-te de 
el. 2. Cinepe timpul existenţei nMaticei“ a 
tost un om lndepeudtmt (preot, îu r« ţ» to r ,  
notar, solgăbirău, advocat s. a.) şi n'a fost 
un membru al ei, acela n’a fost şi nici nu 
este nici astăfii încă amicul tău. 3. Cine 
nu regretă, că gimnasiile slovăcesci sünt 
închise; cine se exprimă în mod aprobator, 
că ele au fost închise, acela e duşma
nul tău principal. Tu scii, că trebue să 
te păzesci de el. 4. Cine trăesce între 
Slovaci şi în loc de cărţi şi fiiare slovăcesci 
ţine alte cărţi şi fiiare e sigur duşmanul tău. 
5. Cine îţi spune, că ori care altă limbă e 
mai frumoasă şi mai necesară ca limba ta 
slovacă, acela e trădătorul tău. 6. Cine îţi 
spune, că tu trăind în Ungaria trebue să 
fii un Maghiar, acela e un agitator şi un 
revoluţionar; tu scii ce trebue să ţii despre 
el. 7. Cine îţi dă la vre-o alegere bani, sau 
îţi promite altceva, ca să votezi în contra 
Slovacilor, înaintea aceluia fă-’ţi cruce ea îna
intea diavolului şi te întoarce dela el. 8. 
Cine insultă pe panslavisti şi-’i poartă în

FOIŢA „TRIBUNEI"
Corespondenţă din Bucuresci-

XXII.
Spicuire din

lo a n  G hica, a m in tir i d in  p rib e g ia  după  1849, noul 
scrisori cătră V. Alexandri. (Librăria Socec.)

(Urmare.)

VIII.
Nicu Bălcescu.

Bâlcescu este o figură atât de cunos
cută, încât nu cred să fie vre un Român cu 
carte, care să nu fi fost simpatic impresionat 
de scrierile lui. Totuşi voiu coordona aici câ
teva sciri scoase din scrisorile lui.

Bălcescu ne „iubia“ şi inima dureros 
’i-se strîngea la gândul, că soartea noastră ar 
puté fi tragică. „ A m  aufiit“ scria el din 
Pesta, „astăfii, că Bem, care s’a dus la Tran
silvania în contra Românilor, câ au de gând 
a-’i împresura munţii şi a le da foc şi prin 
gloate de Săcui a stîrpi pe Români, după-cum 
au făcut fără ispravă Muscalii în contra Cer
chezilor. Dacă răsboiul va lua un asemenea 
caracter de exterminate, apoi anevoie se va 
împăca. A c e a s t a  m ’a m â c h n i t  ş i  m ’ a 
d e s p e r a t .  S ü n t  î n t r ’o p o s i ţ i e  e c h i 
vocă .  I u b e s c  pe R o m â n i  şi ’mi  - a r  
p a r e  r ă u  să se s t i n g ă “ (p. 288).

în acelaşi chip el se gândia şi la Bu
covina, unde găsia cu cale, că trebuia trimis

un agent să-’i răscoale pe Români (p. 369); 
şi tot astfel se gândia şi la Cuţo-Vlachi, ori 
Macedoneni, pentru care el făcea la 22 Oct. 
1849 planurile ce acum le execută alţii, pre
cum se fiice cu mult mai puţină omenie decât 
„tinerii“ lui Bălcescu. Acesta scrie adecă 
din Paris: „Eu aveam hotărîrea, viind la 
Con8tantinopol, de a mă aşefia între Cuţo- 
Vlachi, c ă c i  s o co t  de n e a p ă r a t  a d e v e 
l o p a  n a ţ i o n a l i t a t e a  î n t r ’a c e s t  
a v a n t p o s t  al  r o m â n i s m u l u i .  De a-'i 
puté trimite un om sdraven acolo, ca se ne 
facă un raport asupra stării morale şi poli
tice a lor, apoi am căuta o şcoală, şi să dăm 
de lucru la atâţia tineri ce mor de foame. 
Ar trebui ca trimisul tău să se iee acolo bine 
cu popii şi episcopii şi să-’i facă a căpăta 
fonduri pentru deschiderea unei şcoale“
(P- 417).

Bălcescu era o inscamaţie splendidă a 
românismului, pe care voia să-’l înalţe în 
slavă. Vrăşmaşii românismului însă erau 
mari; din Ungaria el plecă fugind şi 
fără nici un resultat; emigraţia diplomatică, 
care lucra pentru ţeară, era desbinată şi în 
ţeară lipsiau instituţiile mântuitoare. Astfel 
Bălcescu ajunge la gândul, că românismul 
trebue spriginit de oştiri, dacă vrea să trium- 
feze. Ei fiice: „Românismul nu se va pute 
desvolta şi scăpa de aţâţi vrăşmaşi ce-’l apasă, 
păuâ când ambele principate nu vor fi libere 
şi nu vor organisa puterea lor armată, astfel

cum o visam acum vre-o 5 ani, şi cu care 
să-’şi tragă cu sabia hotarele sale naţionale. 
Puterea publică a unui stat organisat este 
singura garanţie a sa. Dumnefieul meu po
litic de mai multă vreme este puterea, este 
Iehova, Dumnefieul armatelor. Este de tre
buinţă a populárisa între Români aceste idei 
şi a întoarce toată ţinta lor naţională cătră 
armă numai, c ă c i  n u m a i  cu d î n s a s e  
v o r  m â n t u i  şi vor  fi m a r i  ş i  p u t e r 
ni ci .  Eu simt cu atât mai mult această 
trebuinţă, căci  se a f l ă  î n t r e  noi  o 
ş c o a l ă  r o m  a n t i c ă ,  c a r e  d e s p r e ţ u e s c e  
p u t e r e a  m a t e r i a l ă  a u n u i  s t a t  şi ne 
v o r b e s c e  n u ma i  de p u t e r e a  mo r a l ă ,  
p u t e r e a  d r e p t u l u i .  Şcoala romantică, 
în care iau parte atât Russet, cât şi Eliad şi 
alţii, a perdut revoluţia noastră. Sciu, că şi 
tu ai ideile mele şi nesciind ce se va întem- 
pla cu mine aci, aş dori să nu le păstrezi 
pentru tine, şi să cauţi a le populárisa (p. 
357—358)“.

Trecând pe la Sémiin în Ungaria, acest 
Bălcescu, iubitor de neam şi plin de dorul 
luptei răsboinice, venia să ne împace cu Un
gurii. „Eu sciu“, scrie el din Belgrad, „că dela 
Sémiin, după-ce am scăpat din mânile Tur
cilor, m ’am î n t o r s  în T r a n s i l v a n i a ,  
ca să s t u d i e z  m i ş c a r e a  R o m â n i l o r  
de a c o l o  şi d i n  B ă n a t .  Nu  v r e a m  să 
m e r g  î n a i n t e ,  p a n ă  n ' o i u  v e d é  cu 
oc h i i  ce a v e m  să a ş t e p t ă m  d e l a  Ro 

mâ n i i  de acol o.  Scii, că atât în Bănat, 
cât şi în Transilvania Romârii în gloată s’au 
sculat asupra Ungurilor şi ’i-au stîns cu totul 
şi pentru totdeauna din acele ţeri. Din ne
norocire mişcarea Românilor, care e dreaptă 
într’aceea, că Ungurii erau ciocoii lor şi le 
refusau naţionalitatea, a profitat reacţiei îm
părătesei“ (p. 238—239).

Primul general maghiar, cu care s’a în
tâlnit Bâlcescu, a fost Pertzel, care 'l-a pri
mit foarte bine, — Bălcescu nu era singur, 
— şi cu care s’a şi dat în vorbă despre con
cesiile ce guvernul lui ar fi dispus să facă Ro
mânilor. După Pertzel: „Ungurii acordă na
ţionalităţilor n u m a i  cam ceea-ce le acor
dează şi Austria, adecă administraţie munici
pală cu exerciţiul limbii lo r; nu sünt încă 
sigur de li-se acordă şi adminstraţie, cum şi 
dietă provincială. Dar’ încolo limba ungu
rească, ca limbă a guvernului regatului şi a 
dietei obştesci. Ei reclamă integritatea Un
gariei ; altfel fiicând, nu  c o n f e d e r a ţ i e  
d e d e o s e b i t e  n a ţ i o n a l i t ă ţ i  e g a l e  
î n  t o a t e ,  ci o Ungarie unită, tot cu pre- 
dominaţia limbii, sau a elementului maghiar“ 
(p. 263). Bălcescu începea a cunoasce pe oa
menii, cu care avea să tracteze.

Eată cum ’i-a văfiut el pe Unguri. Nu-i 
exact, că „Ungaria e şi material şi moral mai 
înaintată decât Românii şi Slavii. De aici o 
preponderanţă naţională, ce nu poate şi nu 
trebue să dureze“ (p. 286). Ii vedea şi slabi:

„într’adevăr Ungurii, viţă concherantă, este 
foarte mică la număr ca şi Turcii şi din fii 
în fii pere. Este observat, că această viţă 
nu se îmulţesce ca Românii şi celelalte na
ţii ; eile est frappée de stérilité et destinée ă 
s'éteindre peu ă peu ca şi Turcii. Crede, că 
am alergat mai prin toată Ungaria şi n’am 
văfiut Unguri compacţi, afară de vre-o câ
teva sate împregiurul Debreţinului şi pre
lungă Tisa; în toate celelalte locuri sünt îne
caţi în noianul altor neamuri. Asemănarea 
lor cu Turcii este foarte mare, atât în carac
ter, în vitejia individuală, cât şi în trufia na
ţională“ (p. 355). Un singur merit aveau 
Ungurii, că erau în contra Ruşilor. „Crede, 
că sünt proşti şi ciocoi toţi, şi că de n’ar fi 
contra Muscalilor n’ar merita să-’i privească 
cineva* (p. 330).

Erau şi neîncrefiători şi timifii. „Un Român 
trebue a avé multă circonspecţie aci, căci 
Ungurii au defienţă de noi, mai cu seamă câţi 
au în cap, că lucrăm pentru împărăţia noastră“ 
(p. 283). Şi de aceea îşi permiteau a deschide 
şi scrisorile emigranţilor, precum se plânge 
A. Golescu, că s’a întâmplat cu scrisorile lui 
cătră Laurian (p. 103). Bălcescu ’i-a găsit 
exasperaţi, „Ungurii în genere şi Kossuth“, 
că Românii purtau bine răsboiul lor (p. 270), 
dar’ lui Bălcescu îi venia la socoteală, ca ei 
să fie bătuţi. El fiicea: „îmi pare bine, că Ro
mânii ţin bine, căci vor dobândi bune condiţii, 
căci Ungurii sünt foarte îngrijaţi“ (p. 273). Şi



T R I B U N A Nr. 83

tr’uua în gurii, acela voesee sé te seducă şi 
orbească. 9. Cine începe a-’ţi povesti ceva 
despre împărţirea ţerii şi te sparie cu Mus
calii, acela e un diavol, care-’şi ascunde pi
ciorul de cal sub manta. 10. Cine-’ţi docu
mentează, că în această ţeară cineva respec- 
tează mai mult ca Slovacii legile şi ordina- 
ţiunile, că el e un patriot mai bun şi are 
aici mai multe drepturi, acela e un şiret; pe 
acela întreabă-’l iute şi degrabă, cum se 
poate face din plumb aur şi unde a descoperit 
peatra înţelepciunii, cu un cuvânt: rîde-’i în 
faţă. — Conferenţiarul regretă, că „Kultur- 
egylet“-ul în Ungaria-de sus n'a lăsat în acest 
comitat urme ale activităţii sale. El crede, 
c ă  a c e a s t ă  s o c i e t a t e  a r  a v é  ma i  
m u l t  s u c c e s ,  d a c ă  î n  l o c  d e  c u l 
t u r a  n a ţ i o n a l ă ,  a r  l u a  d e  d e v i s ă  
c u l t u r a  p r o p r i e  i n d i v i d u a l ă , p e n 
t r u  c a r e  p o p o r u l  a r  f i  m a i a c c e -  
s i b i 1.

Aceasta e s c i i n ţ a, care se cultivă în 
Academia maghiară.
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Hitrovo şi Fonton.
ţ)iarele din V i e n a  şi B u d a 

p e s t a  publică următoarele informa- 
ţiuni despre aceşti doi representanţi ai 
politicei rusesci:

După-cum ni-se scrie din Bucuresci cu 
data de 16 1. c., prin cercurile diplomatice de 
acolo trece de neîndoios, că s t r ă m u t a r e a  
lui H i t r o v o ,  t r i m i s u l  r u s e s c  de 
p ă n ă  a c u m  prelângă curtea din Bucuresci, 
la Lisabona este a se privi ca o degradare 
în cel mai strict înţeles al cuvântului. Ce 
fel de împregiurări au contribuit, ca favoritu
lui lui Ignatioff şi al unor cercuri influente 
dela curtea rusească să ’i-se prepare o at&t 
de puţin onorifică eşire de pe scena de pănă 
acum a activităţii sale de diplomat şi de per
soană grata a propagandei panslaviste, încă 
nu e pe deplin clar. Se scie, ce e drept, că 
dl de Giers n’a fost prea încântat de activi
tatea agitatorică a lui Hitrovo, şi că fiascu- 
rile sale, care fără nici o trebuinţă şi fără fo 
los au compromitat politica Rusiei, încă n’au 
fost de natură a-’i întări posiţia sa dela Bu
curesci. Dar’ se pare, că înainte de toate 
o intrigă, ţăsută de faimosul Jakobsohn în 
contra vechiului seu patron Hitrovo, a con
tribuit mai imediat la căderea numitului di
plomat. După-cum se svonesce, se tractează 
în această privinţă mai ales de o d e n u n -  
c i a ţ i u n e  asupra folosirii necorecte a f o n 
d u r i l o r  s e c r e t e  de  a g i t a ţ i u n e ,  care, 
stând mai înainte sub administraţiunea dis
creţionară a trimisului din Bucuresci, au fost
lu a te  m âuH lu i tic am i uiuIiA v rem e  şi
d a te  în  în g r ij ire a  in sp e c to ru fu i su p re m  din 
G a la ţi al societăţii de navigaţiune pe Dunăre 
a lui Gagarin (unui oficer de rang înalt de 
odinioară din gendarmeria rusească). Ade
vărat, că prin această denunciaţiune Jakob
sohn ’şi-a atras ura implacabilă a lui Hitrovo, 
vechiul seu protector, şi prin urmare el nu 
’şi-a perdut numai posiţia sa bineremunerată, 
ce a ocupat-o, ci s’a făcut şi în România 
cu totul imposibil. Dar’ şi Hitrovo, cu tot 
favorul, de care se bucura din partea mare
lui duce Vladimir, nu se mai putea menţinâ 
şi fu silit să facă loc altei persoane, care 
după întreaga sa fiinţă se consideră ca dia
metral opusă trimisului rusesc de pănă acum 
din Bucuresci. Dl de F o n t  ou,  care înainte 
de a ti numit trimis la curtea din Lisabona 
a fost ocupat Ia ambasadele rusesci din Viena 
şi Paris, trece de om liniştit, nepretenţios, 
căruia deloc nu 'i-se atribue aptitudinea pen
tru continuarea politicei agitatorice şi provo-

într’alt loc: „Iancu poartă numele poetic de 
craiul munţilor. Fanatismul şi înverşunarea e 
mare. Ei dau groază mare în Unguri; au tac
tică şi comandă deosebită. Spun, că îi aud stri
gând din m unţi: „împingeţi pe Unguri la vale, 
măi“. Nu sciu dacă s’au deosebit de Austria. 
Aş dori-o mult, d u p ă - c u m  aş  d o r i  să 
mai  b a t ă  o d a t ă  pe U n g u r i ,  c ă c i  cu 
a c e a s t a  s ’a r  î n l e s n i  t r a c t a t u l  ce 
l u c r u  a c u m “ (p. 277).

Bălcescu era om, ca să poată tracta şi cu 
astfel de oameni şi în astfel de împregiurări. 
Să tragi folos din toate era maxima lui şi 
scriind lui Ghica de un compatriot bun de 
ceva, 4>cea: „Sciu, că nu-’l faci haz, şi ai 
cuvânt. Asemenea sânt şi eu, dar’ cred, că 
oamenii politici nu trebue să aibă patimi şi 
trebue a se povăţui numai de calculul raţiei 
şi a trage folos din ori-cine“ (p. 284) Şi de 
aceea se vede, că el scrise despre Alexandri 
gluma cu fond serios diplomatic: „Vasile ar 
fi bun, că ’l-aş pune să t a c ă  c u r t e  la 
u n a - d o u ă  d i n  d a m e l e  ce au  i n f l u  
enţ ă ,  şi  a ş a  am m e r g e  b i ne ,  căci 
din nenorocire eu sânt tare gauche în 
această materie“ (p. 303). Dealtfel el se ţinea 
ţanţoş de tot, deşi în câte o 4* spune, că nu 
mai avea ce să mănânce (p. 344), sărmanul 
expatriat. El scia ce înseamnă arta, de a lăsa 
pe adversar în nesciinţă despre ce ar pută 
să-'ţi scadă în ochii lui valoarea ce ’ţi-o dă, 
şi vă4ând, că Ungurii dau multe parale pe

cătoare, preconisată de antecesorul seu în 
oficiu.

Descendent al unei familii de emigranţi 
francezi şi bun catolic, el nu are nici o legă
tură cu propaganda panslavistă-ortodoxă şi 
astfel pe viitor va fi Rusia oficială scutită de 
imputarea, că toate intrigile şi conjuraţiunile 
în contra instituţiuuilor de stat dela Dunărea- 
de-jos se pot urmări pănă în birourile repre- 
sentauţei diplomatice din România a impe
riului Ţarilor. Cu aceste însă încă nu se poate 
4ice, că Rusia va renunţa cu desăvîrşire la 
folosirea agitaţiunii pentru scopuri politice, 
încât această agitaţiune stătea în serviciul 
propagandei panslaviste, ea a fost numai 
scoasă de sub subordonarea ambasadei bu- 
curescene şi organisată mai independent prin 
legătura cu aparatul administrativ al socie
tăţii de navigaţiune Gagarin, astfel, că ea acum 
se poate privi dispensată şi de acele conside- 
raţiuni, pe care pănă acum mai trebue totuşi 
să le observe tocmai cu privire la posiţia ofi
cială a lui Hitrovo.

Douâcţeci-şi-cinci de ani ai activităţii 
Academiei Române.

(Urmare.)
IV.

Studii şi publicaţiuni istorice.
Societăţii academice 'i-s’au defipt la în

ceputul ei scopuri exclusiv filologice şi lite
rare: ortografia, gramatica, dicţionarul limbii 
şi traduceri din autorii clasici. îndată însă ce 
organisarea societăţii a luat un corp prin sta
tutele din 24 August 1867, cercul activităţii 
ei s'a întins şi s’a lărgit.

După lucrările asupra limbii studiul isto
riei naţionale a fost cel dintâiu, care a fost 
îmbrăţişat cu căldură de Academia noastră, 
începând dela frumosul discurs de recepţiune, 
ţinut la 1869 de Papiu Ilarian asupra părin
telui istoriografiei române, George Şincai, Ana
lele noastre au publicat un lung şi bogat şir 
de memorii istorice, archeologice, numisma
tice, care au aruncat lumini noue asupra 
multor puncte sau epoce obscure din istoria 
românească.

Prima publicaţiune istorică însemnată a 
Academiei sânt „Operele principelui Dimitrie 
Cantemir“, din care s’au tipărit pănă acum 
7 volume, formând unul din cele mai minu
nate monumente ale vechci noastre literaturi.

în această publicaţiune am fost ajutaţi 
eu multă liberalitate de bibliotecile cele mari 
ale Rusiei, care au p u s  la disposiţiunea Aca
demiei manuscrisele originale ale scrierilor lui 
Cantemir. Astfel s’au publicat:

a) „Descriptio Moldáviáé“. tipărită în
textul original latin după manuscriptul auto

graf al autorului. — Aceeaşi scriere s'a pu
blicat şi in traducere română.

b) „Istoria imperiului otoman“, tradusă 
românesce după traducerile engleză, franceză 
şi germană. Textul original latin al acestei 
scrieri este încă nepublicat. Academia ’şi a 
procurat copie de pe manuscriptul dela Pe
tersburg.

c) „Evenimentele Cantacuzinilor şi Bran- 
covenilor din Ţeara-Muuteneascâ“, scriere com
pusă românesce, dar’ care s’a păstrat numai 
în traducere grecească, de pe care s’a retra
dus românesce.

d) „Divanul sau gâlceava înţeleptului 
cu lumea“, singura operă, pe care marele 
scriitor a publicat-o în Moldova, la Iaşi, la 
1698.

e) „Istoria ieroglifică“, publicată după 
manuscriptul autograf

f)  „Compendium, universae logices insti- 
tutioms“.

titluri, el se apucă chiar şi întitulează pe 
Ghica „ p r i n c e “, principe. „Sé nu te superi“, 
4ice el, „căci 'ţi-am scris Prince, căci am fă
cut-o pentru-că aci sânt Ungurii şi mai cu 
seamă Bathyáni aristo-democraţi. Dar’ să scii, 
că altădată n'oiu face-o. Ve4i însă să nu 
mă dai de ruşine, căci o împregiurare lungă 
de spus m’a îndemnat la aceasta“ (p. 279). 
Şi tot atât de priceput scia să şi oblige pe 
Unguri: „Szemere m’a rugat ieri, ca să scriu 
la agenţii noştri la Londra şi la Paris, „unde“ , 
4ice, „sciu, că sânteţi mult iubiţi“, ca să apere 
şi să ajute şi pe Unguri. Cum ve4i tu eu joc 
aci rolul de protector. Agissez en consequence“ 
(p. 279).

Bălcescu studia bine persoanele, cu care 
avea de a face, şi le caracterisa pe scurt. 
„Bem are ochi mici şi suride într’una. El 
repetă mereu, că nu se ocupă de politică. 
Eu sânt sigur, că el ascunde proiecte mari. El 
este de o politeţă rece“ (p. 270). Bem era 
Polon. Şi Polonii 'i-au făcut lui Bălcescu bune 
impresii. Aşa că el ar fi dorit să-’i câştige 
pentru causa română. „Bem apără mult pe 
Românii din Transilvania“, scrie el (p. 300). 
Şi Leşii, gloatele, ne era preetinoşi: „Trebue 
să scii, că toţi Lehii din legiunea lor ce se 
află în Transilvania sânt cu totul în favorul 
Românilor de acolo, şi o mărturisesce de 
faţă chiar şi pe’acl prin capitală“ (p. 303). 
Şi într'alt loc: „A venit un ofiţer din Tran
silvania. Românii au mai făcut o isbire şi au

g) Ioanis Baptistáé Van Helmont Physices 
universalis doctrinae — Encomiam in autho- 
rem ct virtutem doctrinae eiusu. — Operă 
scrisă în limbile latină şi română

h) „ Vita Constantini Cantemyrii cogno- 
mento senis Moldáviáé Principie “.

i) Collectanea orientalia
Operelor lui Cantemir au urmat operele 

complete ale marelui cronicar moldovean din 
secolul XVII., Miron Costin. Ediţiunea e fă
cută de colegul nostru dl V. A. Urechie sub 
auspiciile Academiei şi tipărită cu ajutorul 
ministerului instrucţiunii publice. Această 
publicaţiune importantă a adunat în două vo
lume toate scrierile cunoscute ale ilustrului 
cronicar, precum şi o serie însemnată de do
cumente din timpul lui.

Academia a mai publicat scrierea lui 
Nicolae Bălcescu: istoria Românilor sub Mi- 
haiu-Vodă-Viteazul“, admirabil monument al 
literaturii noastre istorice, atât pentru limba 
şi stilul si, cât şi mai ales pentru spiritul de 
adâncă iubire şi admiraţiune pentru faptele 
mari ale trecutului naţiunii.

Monumentul însă neperitor ce Acade
mia a ridicat istoriei naţionale, sieşi şi unuia 
din istoricii cei mai de căpetenie ai naţiunii, 
este publicaţiunea de „Documente privitoare la 
istoria Românilor“. Ea a început cu documen
tele adunate de nemuritorul Eudoxiu Hur- 
muzaki şi s’a urmărit şi îmbogăţit de Aca
demie cu documente culese prin stăruinţa ei 
proprie.

După încetarea din vieaţă a neobositu
lui Eudoxiu Hurmuzaki, patriotica sa familie 
a dăruit guvernului român toate manuscrip
tele rămase dela el, roadele unor cercetări 
şi studii de preste 30 de ani. Aceste 
manuscripte cuprindeau două feluri de 
lucrări: a) o colecţiune de vreo 3000 
documente pentrn istoria Românilor din 
secoli XIV. — XIX., mai toate nepublieate ; b) 
o bogată serie de studii istorice originale 
asupra aproape întregei istorii a Românilor.

Guvernul a început, la 1876, publicarea 
amânduror acestor serii de manuscripte, una 
sub titlul de „Documente privitoare la istoria 
Româinlor“, ceealaltă sub titlul de „Frag- 
meute din istoria Românilor“. Ministerul 
cultelor şi al instrucţiunii publice, întimpiuând 
dificultăţi în regulata publicaţiune a acestui 
mare şi însemnat material istoric, a trecut în 
aDul 1880 întreaga lucrare Academiei.

Academia a pus silinţe stăruitoare pe de 
oparte a grăbi publicarea preţiosului tesaur 
istoric pus la a sa disposiţiune, ear’ pe de 
alta pentru a îmbogăţi colecţiunea de docu- 
moute cât m ai mult ar fi cu putinţă spre a 
face dintr'însa u u  isv o r b o g a t de in fo rm a- 
ţiuni pentru luminarea trecutului neamului ro
mânesc.

Academia a publicat deci toate studiile 
istorice originale ale lui Eud. Hurmuzaki, 
care formează 5 volume în 8°; apoi a publi
cat trei volume în 4° de documente, care 
împreună cu alte trei publicate de minister 
cuprind întreaga colecţiune de documente 
Hurmuzaki. La aceasta Academia a adaus 
11 volume suplomentare, care cuprind preste 
6800 documente dintre anii 1199 — ÎS 49 
adunate din diferite archive publice şi private 
mai ales din Italia, Francia şi Polonia. Această 
colecţiune de documente plănuită, la început 
pentru 7 volume, formează astă4i 17 volume, 
şi mai sânt încă materiale adunate pentru 
cel puţin alte 6 volume.

în acest mod, pe temeliile aşe4ate de 
Eud. Hurmuzaki, Academia a ridicat un 
monument grandios al istoriografiei române, 
monument, la a cărui înălţare a contribuit

luat două tunuri. Legioana polonă, primind 
porunca a merge în contra lor, nu s’a supus 
deloc“ (p. 370). Este o suprin4ător de in
genios, cum voia Bălcescu să profite de aceste 
stări. înaintea retragerii spre Kecskemet el 
comunică lui Ghica: „Aceea ce-’mi 4 'CI> că 
trebuia 4'se lui Bem le-am 418 în parte de 
atunci, şi am mai însărcinat pe Boliac, când 
’l-am întâlnit în Debreţen, care e bine cu 
dînsul, ca să-’i 4ică cu m e ş t e ş u g  ma r e ,  că  
noi  ’l - am n u m i  b u c u r o s  de  d o mn  s a u  
r e g e  a l  n o s t r u .  Ori-cum, el e precât posi
ţia îl iartă, în favorul Românilor. Lehii din 
a lor legioană sünt cu totul pentru Români, şi 
au cerut dela Bem, ca ei să nu se bată con
tra Românilor“ (p. 343). în relaţii bune era 
Bălcescu şi cu Dembinski, care făgăduia a 
interveni în favorul nostru: „Aseară a fost 
Dembinski şi cu Bisczanovski la mine şi 
ce l d i n t â i u ’mi - a  f ă g ă d u i t  a n u p r i m i  
c o ma n d a ,  d e c â t  n u ma i  de v o r  da  
n a ţ i o n a l i t a t e a  R o m â n i l o r  şi  S l a 
v i l o r “ (p. 329) Astfel Băle seu căuta a face. 
presiunea cea mai cu efect, câştigându-’şi 
pentru sine pecei-ce le câştigau Ungurilor în
vingeri.

Aceşti oameni erau harnici la fapte, nu 
ca Ungurii, care lucrau prea încet, după i ă- 
rerea Iui Bălcescu. Ungurii moşteniseră 
„Gleieh-ul nemţesc“ 4>ce el . . . De n’ar fi fost 
aşa, poate-câ ei şi Bălcescu se învoiau îna
inte de a-’i ajunge Muscalii, şi Bălcescu ar

munca neobositului cercetător, sentimentele 
de iubire de neam ale familiei sale, stăruinţele 
neobosite ale Academiei şi dărnicia statului 
român, care dă de patruspre4ece ani fondurile 
necesare acestei publicaţiuni.

(Va urma.)

CRONICĂ
Maiestatea Sa Monarchul în Galiţia. 

Din Lemberg se telegrafează cu data de 20 
1. c .: După „Kuryer Lwowski“ vor ave loc 
în anul acesta la Tarnow manevre de cava
lerie în presenţa M a i e s t ă ţ i i  Sale. Monar
chul va lua cuartir în castelul din Gumniska
a mareşalului ţerii, a principelui S a n g u s z k o .

*
Dai’ Preaînalt. M a i e s t a t e a  Sa 

M o n a r c h u l  a dăruit pentru locuitorii pă
gubiţi în anul acesta prin inundaţiuni, şi anume 
pentru locuitorii din comitatul Pesta 3000 
fl., ear’ pentru cei din comitatul Tolna
2000 fl.

*

Nou advocat român. Ni-se scrie din 
A brud: Domnul Dr. Laurenţiu Po p ,  can
didat de advocat aici, a depus în 6 1. c. 
censura de advocat la tabla reg. din Murăş- 
Oşorheiu.

*
Un toast „patriotic“. Cetim în „P. 

Lloyd“ : Inteligenţa din Jászberény a arangiat 
nu demult un banchet în onoarea vicecomi- 
telui H a j d ú ,  present din incidentul asentă- 
rii, şi a comisiunei de asentare. Răspun4ând 
la un toast locotenent-colonelul H a i n z 1 
din reg. 63 de inf. a 4>s între altele: „Go
lesc păharul meu în onoarea poporului ma
ghiar, al cărui caracter e deschis şi oblu“. — 
Are multă dreptate dl loc.-colonel: Adevărat 
deschis şi oblu e caracterul poporului ma
ghiar !

*
Episcop gr.-cat. în Muncaciu va fi

numit, după-cum află „Egyetértés“, deputatul 
diétái prepositul Iuliu F i r c z â k .

*

lubileul de 25 ani de domnie a 
Maiestăţii Sale regelui României. Cetim 
în „P. Lloyd“ (20 1. c.): La sărbarea de 25 
ani a suirii pe tron a Maiestăţii Sale regelui 
României astă4i după amea4i s’a adunat în 
sala hotelului „Europa“, frumos decorată şi 
împodobită cu portretele Monarchul ui nostru 
şi al regelui Carol, corpul oficerilor din reg. 
ces. şi regesc de infanterie nr. 6, care poartă 
numele Maiestăţii Sale regelui României, la 
un dineu festiv, Ia care a participat consulul 
general al României, prinţul Gh i c a ,  ca re- 
presentant al proprietarului regimentului ces. 
şi r g. Colonelul U l m a n s k y ,  comandantul 
regimentului, a sărbătorit într’un toast avân
tat pe înaltul proprietar, care tocmai înainte 
cu un pătrar de sacol a primit domnia înve 
cinatului regat, şi care dela numirea Sa ca 
proprietar al regimentului a dat numeroase 
dovefli despre bunăvoinţa Sa. La sunetul 
imnului român, cei adunaţi au erupt în en- 
tusiastice urări de „ S ă  t r ă e a s c ă l “ ca 
expresiune a sentimentelor leale. Prinţul 
G h i c a  luând cuvântul, a mulţumit în nu
mele Maistăţii Sale comandantului regimen
tului pentru cuvintele sale şi a ridicat un 
toast în sănătatea Maiestăţii Sale a împăra
tului F r a n c i s c  Ios i f .  După aceea con
sulul general a predat comandantului reg. o 
scrisoare a adjutantului general al regelui Ro
mâniei, prin care comandantul reg. se încunos- 
ciinţeazâ, că înaltul proprietar al regim, a con
ferit colonelului U l m a n s k y ,  colonelului 
W i n n e k e ,  maiorului Hi mme l ,  maiorului 
K o t s c h  crucea de comandor, ear’ căpitanu
lui S c h m i d t şi locotenentului P u s a k  crucea 
de cavaler a ordinului român. Programul 
musicei regim., care concerta, cuprindea multe 
piese române şi ca novitate un marş compus 
şi dedicat de conducătorul musicei P h i l i p  
Maiestăţii Sale regelui Carol, proprietarul 
reg. 6. de inf.

*

Sinuciderea judelui de tribunal 
Tribus, a judelui de instrucţie în afacerea 
criminală dela banca poporală din Bichiş 
Ciaba, acum începe a fi înţeleasă. S’a con

ţi trebuit să dee de alte pedeci pentru a nu 
se pute bate, precum doria. Căci el voia 
să se bată; el grăia duios cătră Ghica „şi 
eu să-’ţi spui drept şi din fundul inimii, ţie 
Ghico, ca un bun prieten al meu, doresc să 
mor şi de aceea să merg să mă bat. Nu mă 
întreba pricina acestei hotărîri, căci n’o sciu 
nici eu. Voiu aştepta însă aci şi hotărîrea 
ta, căci mai înainte de toate voiu să fiu 
credincios îndatoririi ce am luat cu tine“ 
(pag. 289).

A-’ţi face datoria în vieaţă, era un 
sfânt principiu al lui; şi un sfânt dor al lui 
era să moară cu cinste. „Să n’ai norocirea nici 
să mori cu cinste!! Nu cnnosc nimic mai 
crud. Je suis né sous une mauvaise étoile !“ 
(pag. 348). Dorul nu 'i-s’a împlinit, el n’a 
putut muri ca Petőfi, despre care de altfel 
el nu scrie nimic, ci a murit pe perini şi în 
clima caldă a cercului italic cu : M’am năs
cut sub o stea rea n)e suis né sous une mau
vaise étoile“, îşi sfîrşi el pasagiul despre moa rte. 
Astrologia poporală răsbia poetică printre 
reflexiile ce făcea, vădând, că opera ce în
cepuse şi săvîrşise a fost zadarnică. îl 
gonia iasma nordică, rece şi crudă, Muscalul, 
care nu se înecase în vinul dela Tokaj.

O. B. Duică.
(Va urm«.)

8tatat anume, că judele Gustav T r i b u s  n’a 
comis incorectităţi şi înşelăciuni numai la 
procuratura reg. din Aiba-Iulia, ci şi în timpul 
cel mai nou. Presidentul tribunalului Camil 
No v á k ,  care era foarte strict cu inferiorii 
seu, a fost totdeauna mulţumit cu activitatea 
lui Tribus, deoare-ce acesta era primul în 
oficiu şi îl pârăsia totdeauna mai târ4iu decât 
ceialalţi. S’a dovedit, că într’o afacere cri
minală, ale cărei acte au fost găsite în locuinţa 
privată a judelui sinucigaş, T r i b u s  a 
defraudat 125 fl. depuşi la mâna sa. Mai 
departe corpus delicti într’o afacere pentru 
falsificare de documente, în care earăşi T r i 
bus  făcuse investigaţia, a dispărut. în afa
cerile criminale manipulate de T r i b u s  s’a 
aflat o colosală dÍ3ordine. De 2 ani şi 2 luni, 
decâud T r i b u s  a funcţionat ca jude in
structor în B.-Giula, n’a fost resolvată nici o 
singură afacere de concurs. El lăsa a ’i se 
pune la disposiţie de cătră curatorul massei 
cambii, pe care le escompta apoi la banca 
poporală. Mai mulţi ju4i, colegi de ai sei, au 
rămas de pagubă cu sume mai mici sau mai 
mari. Chiar şi revolverul, eu care s’a îm
puşcat, a voit să-’I cumpere pe credit, dar’ 
comerciantul respectiv nu ’i-a creditat. După- 
cum află „Egyetértés“ diu B.-Giula, se sperează, 
că ministrul de justiţie va introduce o strictă 
cercetare.

*

Stări sociaie în capitala Ungariei.
Sub titlul „O vizuină de viţii“ guvernamen
talul „P. Lloyd“ (21 1. c.) publică urmă
toarele : în timpul mai nou s’a făcut la 
poliţie repeţite arătări asupra unei vizuini de 
viţii din strada fabricei. Poliţia a introdus 
cercetare, care a dovedit apoi purul adevăr al 
arătărilor. în urma acesteia astă4i d. a. a 
avut loc o revisuire poliţiană în locuinţa pri
vată a unei femei R. din amintita stradă şi 
cu această ocasiune s’au aflat patru fete, dintre 
care trei au fost luate imediat în tratament 
medical. Femeia R. posede un institut de cusut, 
care era cercetat pentru învăţarea lucrurilor de 
mână femeiesci de fete din cele mai bune 
cercuri ale societăţii. Această împregiurare 
dă afacerii o deosebită însemnătate. Ea are 
să fie pentru părinţi o admonţiune spre a se 
informa mai deaproaps asupra numeroaselor 
aşa numite „institute de cusut“ ascunse sub 
această mască a bunei cuviinţe, în care îşi 
trimit fetele, care sünt expuse pericolului de 
a fi date pradă ruşinei de nisce femei in- 
consciente.

Tot „P. Lloyd“ în numărul seu din 20 
1. c. mai cuprinde încă următoarele: Astă- 
noapte cărăuşul Stefan S o r n a  fost atacat în 
strada Szabolcs decătră doi bărbaţi, care ’l-au 
bătut şi 'i-au furat 40 fl. Unul dintre făptui
tori s’a aflat în persoaua 4‘leru û* Anton 
Pi r i .  —- Tot în strada Szabolcs a fost 
atacat tinichigiul loan L á s z l o r i k  decătră 
un finanţ păuâ aci necunoscut, care prin o 
lovitură de sabie a rănit pe primul foarte 
greu în cap.

*
Foc într’o archivă de tribunal. în

20 1. c. a isbucnit în archiva civilă a tribu
nalului reg. din Tim’şoara un foc, care ame
ninţa cu nimicirea întreagă archiva. Uşa de 
fer a localului era încuiată; în etagiul al 
doilea s’a putut întră numai pe din afară cu 
ajutorul scărilor. După 2 oare focul, care 
ameninţa şi oficiul principal de telegraf, a 
fost localisat.

*

Sinucidere în Cluj. o  telegramă din 
Cluj cu data de 21 1. c. anunţă: înainte de 
amea4i s’a împuşcat în cimiterul de aici un 
bărbat inteligent, în buzunarul căruia s’a găsit 
petecuţe de hârtie cu inscripţiunea: „Stefan 
K a t o n a ,  Sibiiu“. S’a constatat, că respec
tivul era mai nainte proprietarul unui salon 
de ras în Sibiiu şi că s’a sinucis în urma 
unei boale incurabile.

*
Patriarchul BrancovicI a împărtăşit 

prin o pastorală episcopiei sârbesci din Timi
şoara numirea episcopului D i m i t r i e v i c *  
din Verşeţ ca vicar al sus numitei episcopii. 
Episcopul D i m i t r i e v i c l  a sosit în 20 1. c. 
în Timişoara şi tot în acea 4> a plecat la 
Carloveţ, spre a participa la şedinţele comi
tetului congresual,

*

Regele Milan, după-cum împărtăşesce 
„N. W. T .“, a declarat unchiului seu, că el 
voesee, dacă-’i vor permite mijloacele, a se
a ş e 4 a  s t a b i l  în U n g a r i a .

*
Unde s’a născut Eminescu? Cetim 

în „Timpul“ : Studenţii universitari, cu oca- 
siunea congresului ce au ţinut în toamna tre
cută la Botoşani, au hotărît înfiinţarea, din 
iniţiativa congresului, a unei şcoale primare 
în locul nascerii lui Eminescu. O delegaţiune 
a studenţilor a fost deună4i la Botoşani, pen- 
tru-ca cu ajutorul autorităţilor locale şi al al
tor cetăţeni botoşeneni să adune informaţiuni 
privitoare la data şi locul nascerii poetu
lui. Delegaţiunea transportându-se la Ipă- 
teşti, a visitat casele părintesci şi grădina cu 
legendarii tei ai familiei Eminescu. Acolo 
s’a plănuit şi construirea localului de şcoală 
în caşul când s’ar decide înfiinţarea ei la Ipă- 
teşti. După culegerea ioformaţiunilor, dele
gaţia studenţilor, prefectul judeţului şi alţi 
cetăţeni botoşeneni au redactat şi iscălit ur
mătorul proces-verbal: Subsemnaţii, în urma 
cercetărilor făcute spre a se afla cu siguranţă 
localitatea, în care s’a născut poetul Mihail 
Eminescu, — localitate, în care urmează a 
se construi de cătră asociaţiunea generală a 
studenţilor universitari din România un local 
de şcoală, în conformitate cu resoluţia luată 
Ia congresul universitar din Botoşani, — am 
constatat cele-ee urmează: a) După mărtu
risirile mai multor persoane din Botoşani, în
tre care dl Scipione Bădescu, ^.iarist şi fost 
revisor şcolar al judeţelor Botoşani şi Doro- 
hoi, vechiu amic al poetului, dl Grigore Chi- 
riţă, posesorul moşiei Ipăteşti, precum şi după 
spusele unui mare număr de locuitori din sa
tul Ipăteşti, care intre altele au afirmat, că 
sciu aceasta şi dela fosta moaşe a cătune!, o
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femeie de presto o sută de ani, — Mihail 
Eminescu s’ar fi născut în Ipăteşti, în casele 
cu legendarii tei, ocupate actualmente de dl 
Grigore Chiriţă şi lűngá care case, în cin- 
tirimul satului, se află mormintele părinţilor 
şi a mai multor fraţi şi rude ale poetului. 
b) După mărturisirile însă ale altor persoane 
din Botoşani şi judeţ, între care dl George 
Cerchez, prefectul judeţului, dl I. Franc, pre
şedintele comitetului permanent, maica Fe- 
vronia dela mănăstirea Agafton, rudă dea- 
proape a poetului, preotul Dimitrie dela bi
serica catedrală „Uspenia“, din a căreia ma- 
triculă de nascere şi botez, începând cu anul 
1832, resultă, că poetul s'a născut la 15 Ia
nuarie şi s’a botezat la 21 Ianuarie 1850 în 
tjisa biserică domnească; — după mărturisirile 
acestor persoane şi aceste probe aduse reese, că 
Mihail Eminescu s’ar fi născut chiar în oraşul 
Botoşani. Rămâne dar' ca asociaţia generală 
a studenţilor universitari din România, pe te
meiul acestor cercetări sau şi al altora ulte
rioare, să decidă localitatea unde va fi a se 
construi edificiul de şcoală proiectat şi menit 
a perpetua memoria marelui Eminescu. Pen
tru care am alcătuit acest de faţă proces- 
verbal, scris în două exemplare, dintre care 
unul se va înmâna dlui prefect al judeţului 
Botoşani, ear’ celalalt se va păstra în arcbiva
asociaţiunii generale a studenţilor universitari. 

*
Din Montenegro. O depeşă din Ce- 

tinje cu data de 20 I. c. vestesce, că princi
pele Ni c o l  au,  principesa M i l e n a  şi ducele 
de L e u c h t e n b e r g  au plecat la Cattaro, 
de unde apoi preste Bari vor călători cu un 
vapor separat la Cannes şi Paris, spre a se 
îngriji de principesa Milena.

*
Liga patriotică din Paris. în 19 

1. c. dimineaţa liga patriotică din Paris a îm
părţit 5000 p r o c l a m a ţ i u n i  a n a r c h i s t e  
în casarme. La finea proclamaţi unii se 4>ce: 
„Uniţi-vă Voi cu noi şi luptaţi pe strade 
pentru libertatea noastră. Moarte autorită
ţilor ! Trăească anarchia! Trăească revolu- 
ţiunea! Jos cu armata!“

Fundaţiunea Antoniu Mocsonyi 
de Foen.

Pentru eternisarea memoriei lui Antoniu 
Mocsonyi de Foen în luna lui Decemvrie 
1890 s’a constituit în Timişoara un comitet 
executiv eu scopul, ca prin colecte să înfiin
ţeze ofundaţiune sub numele „ A n t o n i u  Mo 
c s o n y i  de  F o e n “, — din ale cărei venite să 
se creeze stipendii pentru tinerimea română 
pe cariera de meserii şi industrii.

La înfiinţarea acestei fundaţiuni au in
curs pană acum următoarele contribuiri:

L i s t a  nr. 1 : colectant Emanuil 
Ungurianu, advocat în Timişoara, au con
tribuit: „Timişana“ institut de credit şi eco
nomii în Timişoara 100 fl. ; Emanuil Un- 
rianu, advocat în Timişoara 40 f l . ; Teodor 
Petcu, paroch în Banloc 2 fl.; Dimitrie Gerda, 
econom în Chiseteu 12 f l . ; George Gerga, 
econom în Belinţ 1 fl.; Traian Barzu, asesor 
referent consistorial în Caransebeş 5 f l . ;  C. 
Maniu, industriaş în Timişoara 5 fl. =  165 fl.

L i s t a  n»'. 11, colectant dl Dr. Sebas
tian Olariu, protopop în Făget, au contri
buit: Dr. Sebastian Olariu, protopop în Fă
get, şi George Popoviciu, paroch în Cliciova, 
câte 2 f l . ; loan Sudrişan, paroch în Coşteiu, 
şi loan Velovan, paroch în Brazova, câte 1 
f l . ; Vasilie Mateiu, paroch în Sintesci, Nicolae 
Barbon, paroch în Tömései, Porfiriu Petro- 
viciu, paroch în Furdea, Antoniu Angel, pa
roch în Cosova, Romulus Raduloviciu, paroch 
în Batesci, Filimon Titel, paroch în Curtea, 
Eftimie Lapadus, paroch în Fărăsesci, loan 
Faras, paroch în Homosdia, loan Balint, pa
roch în Tovergina, şi George Gârbacea, pa
roch în Brănesci câte 50 cr. — 11 fl.

L i s t a  nr. 14:  colectant dl Dr. Meheş, 
medic în Ora viţa, au contribuit: Dr. Méhes 
şi doamna Ana Mangiuca câte 2 fl. =  4 fl.

L i s t a  nr. 17 : colectant dl Dr. Aurel 
Novac, advocat în Biserica-Albă, au con
tribuit: loan Roşu, advocat, Andreiu Boboroni, 
comerciant, Dr. Aurel Novac, advocat, şi Ig- 
natie Popoviciu, meseriaş în Biserica-Albă, 
câte 2 f l . ; Zamfir Rozescu, candidat de no 
tar public, Demetriu Bălănescu, comerciant, 
Constantin Paleu, meseriaş, loan Ogrin, me
seriaş, David Rugan, proprietar, Andreiu Pa- 
tesan, meseriaş, Marcu Martinoviciu, oficiant, 
Vasa Lepeda, meseriaş, Vasilie Bercian, me
seriaş, Stefan Mioc, meseriaş, şi loan Perian, 
meseriaş în Biserica-Albă, şi George Ciuciu, 
comerciant în Marcoveţ, câte 1 fl. =  20 fl.

L i s t a  nr. 20:  colectant dl Paul Miu- 
lescu, protopop în Comloşul-mare, au con
tribuit : Paul Miulescu, protopop, Nicolae Po 
poviciu, doceute, George Bălan, paroch, Pa
vel Văcârescu, paroch, loan Suciu, notar, Lu- 
dovig Schlesinger, postar, şi Mihaiu Păcăţian, 
capelan în Comloşul-mare, câte 1 fl. =  7 fl.

L i s t a  nr. 21, colectant dl Dr. Nestor 
Oprean, advocat în Sânmiclăuşul-mare, au con
tribuit: Emilia Oprean 3 fl., Dr. Nestor Oprean 
2 f l . ,  Stefan Oprean, paroch în Nereu; Ste
fan Oprean, capelan în Valcani, A. Oprean, 
notar comunal în Iosefova, loan Tripa, notar 
comunal în Igriş, loan Cotoşman, Vasilie Ma
rian, loan Ioanoviciu şi Todor Crăciun, 
meseriaşi în Sânmiclăuşul-mare, şi Grigoriu 
Vinţian, cassar comunal, câte 1 fl.; loan Po- 
pescu şi Rista Funar, meseriaşi în Sânmiclău
şul-mare, câte 50 cr. — 15 fl.

Lista nr. 22, colectant dl loan Budin- 
ţian, advocat în Bocşa-montană, au con
tribuit : loan Budinţian 5 f l . ; Dr. Aurel 
Oprean, advocat, şi loan Marcu, docent în 
Bocşa-montană, câte 1 fl. =  8 fl.

Pe lista nr. 24 a contribuit dl Ilie 
Trăila, advocat în Oraviţa 10 fl.

Lista nr. 33. colectant dl Nicolau Zigrea : 
advocat în Oradea-mare, au contribuit: Iero- 
teiu Beleş, vicar archiepiscop 5 fl.; Nicolau 
Zigrea şi protopopul Toma Păcală câte 3 f l . ; 
loan Papp 2 fl., Teodor Filip, Ioau Genţu, 
loan Groza, referent consistorial, şi Ilié Maga 
câte 1 fl. ţ Eutimiu Blaga şi Mihaiu Vaida 
câte 50 cr. =s 18 fl.

Lista nr; 42, colectant dl Rubin Păţiţi a, 
advocat, în Alba-Iulia, au contribuit: căpitanul 
Visoina 2.' fl.; Rubin Patiţia şi loan Mun
tean, advocat, Alexandru Tordăşian protopop, 
maiorul Lupu, căpitanii Onciu, Jumanea şi 
Bogdan, locotenentul Fleşeriu, sublocotenenţii 
Ciugudeanu, Băiaş şi Cosgaria, Petru Cirlea, 
comerciant, şi George Lascu, econom, câte
1 fl. =  18 fl.

Lista nr. 46, colectant dl Ilie Curescu 
în Caransebeş, au contribuit: Ilie Curescu 
3 fl. 50 cr., Ilie Brăila, Iosif Ionescu din 
Lapucnicel, loan Ionaş şi loan Linţu câte
2 fl., Otto Popovici, Alexandru Balaş-Lissa, 
Paul Ionescu, Aurel Marii), Toma Martinov, 
loan Topái, Grigorie Vadrariu, loan Popovici, 
Patriciu Drăgălina, Iuliu Musta din Glinboca, 
Andreiu Ghidiu prot., Ilie Mada, loan Haram- 
bassa, loan Mihaiu, Aurel Nediciu, George 
Stan şi Marcu Jivan câte 1 fl.; George Popo
viciu şi Vasilie Segercian câte 1 fl. 50 cr. i 
Paul Dimitrievici 50 cr. =  22 fl.

L i s t a  nr. 47: colectant dl George Mi- 
cleu, preot în Secusigiu, au contribuit: George 
Micleu, Constantin Işfan, Damaschin Margi- 
neantiu şi Alex. Weiss câte 1 f l . ; Simon 
Weisz şi Dămian Sebeşan câte 50 c r.= 5  fl.

L i s t a  nr. 49, colectant dl Dimitrie Io- 
viţa, inginer în Buzău, au contribuit: Dimi
trie Ioviţa 13 franci şi N. Neamţu 10 
franci=25 franci, trimis 10 fl. v. a.

L i s t a  nr. 51: colectant dl Toma Gale- 
tariu, proprietar în Cela, au contribuit: Toma 
Galetariu 20 fl.; Michael Scheibling, co
merciant în Cela 10 f l . ; Alexandru Ciug^+n 
proprietar în Cela 5 f l.; Dimitrie Carabaş, 
notar în Batta, Ambrosiu Iurma, preot în 
Batta, şi I. Milos proprietar în Batta, câte 
2 f l.; Terenţiu Petroviciu, preot în Cela, 
Dimitrie Muntean, meseriaş în Cela, şi Virgil 
Toniciu, câte 1 f l . ; Stefan Carabaş, în
văţător în Cela, Ioanichie Nestor, învăţător în 
B atta , Aurel Roxin, Laurentiu B arzu  şi 
Filip Dumitru câte 50 c r.= 46  fl. 50 cr.

L i s t a  nr. 59: colectant dl Gavriil Sele- 
gianu, paroch în Checia-română, au contri
buit: Gavril Selegeanu 2 f l . ; Lucreţia Sele- 
gianu, Iuiia Prohab, Ladislau Szerelmi şi 
Iohann Wauricb câte 1 f l . ; Dionisiu Barbu- 
lescu 50 c r.; Iancu Itineanţu, Avram Popi, 
Andreiu Aradean, Iancu Buni şi George Ară
dean câte 20 c r.; Iova Aradean 10 c r.= 7  
fl. 60 cr.

Totala sumă de bani cuprinsă în listele 
sus înşirate face 377 fl. 10 cr. şi este depusă 
spre fructificare la institutul de credit şi eco
nomii „Timişana“ pe libelul nr. 596.

Pentru comitetul executiv:
Emanuil Ungurianu.

SERVICIUL TELEGRAFIC
ai „TRIBUNEI“.

Viena, 22 Aprilie n. C o  m i
s i u n e a  de a d r e s ă  a ales de referent 
pe dep. J a v o r s k i  cu 19 contra 15 
voturi, ce ’i-s’au dat lui P l e n  er.

C l u b u l  C e h i l o r  t i n e r i  a dis
cutat despre formularea definitivă a pro
iectului lor de adresă independent.

Linz, 22 Aprilie n. „ Tagespost“ 
raportează, că în S t e y r  a sosit un 
g e n e r a l  r usesc ,  spre a încheia cu 
fabrica de arme un contract pentru 
f u r n i s a r e a  u n u i  m i l i o n  de ţ ev i  
de puşcă.

Graz, 22 Aprilie n. Episcopul 
S t r o s s m a y e r  a adresat p r e o ţ i m i i  
s l o v e n e  un apel pentru participare 
numeroasă a S l o v e n i l o r  din St  i r  ia, 
C a r n e o l i a  şi D a l m a ţ i a  la pelegri- 
nagiul la T er sa to, care probabil se 
va presenta ca o demonstraţie pansla- 
vistă (?)

Berlin, 22 Aprilie n. ,.Hambur
ger Nachrichten“ expun motivele, ce-’l 
îndeamnă pe principele B i s m a r c k  la 
acceptarea mandatului de deputat. N’ar 
fi lucru nici cuminte, nici firesc de a 
pretinde dela dînsul indiferenţă faţă cu 
primejduirea resultatului lucrărilor sale.

Belgrad, 22 Aprilie n. Deputa
tul S t a n o i e v i c I  a fost condamnat la 
închisoare pe 3 luni pentru provocare 
la călcarea constituţiei.

Berlin, 22 Aprilie n. O cores
pondenţă de aici afirmă, că î m p ă r ă 
t e a s a  R u s i e i  s’ar fi bolnăvit greu.

B lb llo g ra tle .
în folosul fondului şcoalei de fetiţe din 

Bucovina se vend următoarele publicaţiuni:
1. Herman şi Dorotea, traducţiune li

beră. Preţul 50 cr. ori 1 franc.
2. Novela „O rugăciune“, de Carmen 

Sylva, traducere autorisată. Preţul 45 cr. ori 
1 franc.

3. Omiliile celui dintre sfinţi părintelu 
nostru loan Gură de-aur la epistolele sfântului 
apostol Paul cătră Tit şi Ftleman. Preţul 
60 cr. ori 1 franc.

4. Istoricul şcoalei reale greco-orientale 
din Cernăuţi. Preţul 30 cr. ori 1 franc.

5. 19 omilii ale celui dintre sfinţi pă
rintelui nostru loan Gură-de-aur la epistola 
sjântidui apostol Paul cătră Romani. Preţul 
1 fl. ori 2 franci.

6. Poesii germane. Preţul 1 fl.

„familia“. Apare în Oradea-mare în 
fiecare Duminecă. Anul XXVII. Nr. 14 dela 
7/19 Aprilie are următorul cuprins: Sola. De 
Carmen Sylva. — Dedicaţie. Poesie de Traian 
H. Pop. — Firicel Petru. Poveste de Aurel 
Iaua. — Pianul Bertei. Comedie cu cântece 
într’un act de Barierre şi Lórin. Traducere de 
N. A. Bogdan. (Fine.) — Bibliografie. De T. 
Roşu, em. profesor gimnasial. — lubileul Aca
demiei Române. — Nani, nani copilaş. (Cu 
ilustraţiune.) — Oglinda lumii. — Călindarul 
săptămânii?

„Românul Literar“. Apare în Bucuresci 
în fiecare Duminecă. Nr. dela 8/20 Aprilie 
1891 are următorul cuprins: A şesa aniver
sare a morţii lui C. A. Rosetti. (Cu ilustra- 
tiun.) — Literatura şi C. A. Rosetti. De Ro- 
vin. — Care fu traiul dlui V. Alexandri şi 
isvorul puterilor sale. — întemeierea Acade
miei Române. De V. A. Urechie. — Fracul 
meu. Poesie de C. A. Rosetti. — O mare 
epocă. Starea socială din 1848 şi C. A. Ro
setti. De I. I. Nacian. Revista dramatică. 
Teatru-Naţional. De C. A Rosetti. — O scri
soare a lui C. A. Rosetti din 1874. — Schim
barea mea. Poesie de C. A. Rosetti. — C. A. 
Rosetti şi presa maghiară. De loan Russu.— 
Catechismul politic. Despre datorie. Despre 
d re ^  — Un om. De Dela Schey.

Extrase um ?ui bisericeşti şi scolastice.
P o s t u r i  v « . - , n ţ e .

— Un post de paroch la parocu»»—tu. „ 
111-a clasă din Şei i  mb  er, protopresbiteratul 
S i b i i u. Emolumentele împreunate au aces 
post sân t: venitele din porţiunea canonică, 
din birul în naturalii şi din stolă, care toate 
laolaltă computate dau suma de 340 fl. 
Cererile eoncursuale sé se adreseze pănă în 
4 Maiu st. v. a. c. la oficiul protopresbiteral 
gr.-or. în Si b i i u .

— Un post de capelan la parochia de clasa 
a IlI-a din P e ş l i ş u l - i n t e r i o r  cufilia B u i- 
l ur i ,  protopresbiteratul De v e i .  Emola- 
mentele împreunate cu acest post sünt jumé- 
tate din venitele paroebiei de clasa III. 
Cererile eoncursuale sé se adreseze pănă în 
9 Maiu st. v. a. c. la oficiul î protopresbiteral 
gr.-or. în De v a .

— Un post de paroch la parochia de 
clasa a IlI-a din T ă m ă ş a s a ,  protopres
biteratul O r ă ş t i e i .  Emolumentele dau un 
venit anual în sumă de 393 fl. v. a. şi 
cuartir liber. Cererile eoncursuale sé se 
adreseze pănă» în 4 Maiu st. v. a. c. la oficiul 
protopresbiteral gr.-or. în O r ă ş t i e.

LOTERIE.
Tragerea din 22 Aprilie st. n.

Sibiiu: 25 16 23 89 73

Călindarul (ţilei
11/23 Aprilie 1891.

l n l i a u : Antipa
G reg o r lttu : Albert.

S o a r e le :  rSsare 5.5, apune 6.52

Buletin m eteorologic.
Sibiiu, 22 A prilie n. 8 oare dimineaţa.

Presiunea atmoof. în mm. 
(Mediul lunar 7?3.9

Temperature
după

Oolpiun

Maximul 
ţi minimul

de
tamperăJură

Direcţia
■vântului

Ohsssv&tă
Diferenţa

din
prevină

721.2 —4.1 + 4  6 -fH .2 + 3 .2
v

Din ţearâ 20 Aprilie n. 7 oare dimineaţa.

S t a ţ iu n i l e :
Preaiun . 
atmosf. 
în mm.

Tempera
tura

Celsius

J Vön 

1 direcţia

tu l

tăria

Budapesta . . 764 + 5 .6  1 sv î
Sătmar , . 764 + 5 .0 N 2
Cluj . . . . 764 + 5 .0 v 6
Orşova 765 + 6.1 — —
Arad . . . . 766 + 5 .7 sv 2
Panciova . . . 765 + 8 .4 NO 3

Sosiţi in Sibiiu.
La 22  Aprilie n.

Hotel „N eurihrer“. S. Hulles, Pappelbaum, 
Gerber, Franszke şi Höfinger din Viena, A. Hecht, B 
Fuhs şi Schön din Budapesta, toţi comercianţi.

Hotel ,H aberm an“. Frideric Mayer din Făgă
raş. Nicolae Gabor, econom din Voila.

E  « o  n o  na 1 c .

Banca austro-ungară. Exposed 
băncii dela 15 Aprilie n. sună: Circulaţiunea 
de bancnote 399,347.000 fl. (— 1,579.000 fl.), 
tesaurul metalic 245,117.000 fl. (-{- 6000 fl.), 
portofoliul 138,026.000 fl. (— 2,927.000 fl.), 
lombardul 22,892.000 fl. (— 864.000 fl.), 
reserva bancnotelor scutită de dare 
52,775.000 fl. (— 274.000 fl).

—l e -

Starea semănăturilor în Ungaria. 
Raporturile despre starea sămănăturilor, ce 
au incurs dela 11— 18 1. c. n. la
ministerul de agricultură ungar, se pot 
reasuma în următoarele: Temperatura 
nefavorabilă, rece şi ploioasă ce dăinuesce 
mai mult de trei séptémáni a împedecat sămă- 
năturile în desvoltare. G r â u l ,  care a pălit, 
pe alocurea a dat înapoi. Deoare-ce grâul 
prin unele locuri a fost slab, agrii au tre
buit araţi a doua-oară. S é m ő n á t u r i l e  de 
s é c a r á ,  ce au mai rémas, pe alocurea sünt 
mediocre, prin câte o parte satisfăcătoare, în 
general însă slabe şi prin mai multe locuri 
agrii au trebuit sé se are din nou. O r z u l  
de t o a m n ă  e diferit, mai mult mediocru şi 
slab. R ă p i  ţa , cu excepţiunea ţermurelui 
drept al Dunării, unde prin unele comitate e 
satisfăcătoare, ba chiar bună, e mai mult rea şi 
partea cea mai mare a agrilor s’au arat din nou. 
Dintre cereale prospecte mai bunişoare există 
singur numai pentru grâne, care în «filele din 
urmă (între 14 şi 17 Aprilie) ’şi-au recăpătat 
în partea cea mai mare coloarea verde. 
O r z u l  de  p r i m ă v a r ă  cresce încet şi 
înfrunzesce. O v ă s u i  a răsărit frumos şi 
cresce proporţionat pe ţermurele drept al 
Dunării, între Dunăre şi Tisa, în unghiul 
dintre Tisa şi Murăş şi pe ţermurele stâng 
al Dunării şi Tisei. Lucrările agricole încă 
neisprăvite şi sămănatul cerealelor sünt acum 
în curgere, deasemenea pe ici-colea se samănă 
şi napi. Sămăriatul p o r u m b u l u i  deaseme
nea s’a început. între Dunăre şi Tisa se aud 
plângeri din causa timpului preste măsură plo
ios şi a umetjelii pământului; pe alocurea lucră
rile agricole au trebuit să pauseze diu causa 
umezelii. Livezile artificiale si naturale încep 
a se desvolta. Pe unele locuri măzărichea şi lu
cerna au perit. în general se plâng economii de 
lipsă de nutreţ uscat. Tăiatul viilor prin 
«>»i multe locuri s’a terminat, dar’ se conti
nuă încă iu .— „ narte, deasemenea s’a început 
şi retezatul butucilor Uu Pomii au dat
bine, pe alocurea se văd şi w ,i+  muguri 
de flori, care însă au fost împedecaţi prin 
temperatura friguroasă. Persecii au degerat 
mare parte.

—*—

Mişcarea în porturile României. în
săptămâna trecută operaţiunile în portu
rile României au fost, după 4*arele din R°ma' 
nia, foarte importante. Grâurile şi po- 
rumburile continuă a fi căutate cu 
preţuri în urcare. Diminuarea stocurilor ro
mâne pe de o parte, ear’ pe de alta cererile 
din străinătate sünt factorii principali ai ace
stei urcări. B r ă i l a - G a l a ţ i  cotează: Grâu 
561/., lib. fr. 13.70 hectolitru; 58 Hb. fr. 
14.85, 59 lib. fr. 15.10. Faţă cu raritatea 
mărfii detentorii devin din 4* în 4> mai Pre" 
tenţioşi. P o r u m b u l  59 lib. cotează fr. 
10.20; 59Va hb. 10.50. Ciocantina 60 lib. 
predabil în Aprilie şi Maiu fr. 10.30, 61 lib. 
fr. 10.67Va. Să c a r  a a fost mai calmă; 51 
lib. fr. 9.40; 521/* lib. fr. 10.30 St. Elena 
54 lib. fr. 10.90 hectolitru. O r z u l  în fine 
s’a plătit cu fr. 7.30 hectolitru greutatea 43 
fibre.

Preţul mărfurilor.
Piaţa din Făgăraş, dela 17 Aprilie. Grâu framou 

hectolitrul fl. 6 . -  pănă fl. grâu mestecat fl. 4.50
pănă fl. 5.20, săcara fl. 4.50, pănă fl. 4.80, cucuruzu 
fl. 4.50 pănă fl. 4.80, ovăsui fl. 8 . — pănă fl. 8.20 
orzul fl. 3 .— pănă 3.25, sămânţa de cânepă fl. 6.50 pănă 
fl. 6.50, sămânţa de in fl. .—, pănă fl. 10 , fasolea^ fl. 
5 .— pănă fl. 5.50, mazărea fl. 6 .-- pănă fl. 6.50, lintea 
A, 3 .— pănă fl. 9.—, cartofii fl. 1.40, pănă fl. 1.70 
mălaiul fl. 8 .— pănă fl. 10.—, său brut 100  chilo fl. 
22 .— pănă fl. 23.—, lumini turnate de său —.— fl. 
pănă fl. 40; unsoarea de porc fl. 64 pănă 66 , slănina 
fl. 56—60, cânepa fl. 30.— pănă 35—. un chilo came 
de vită 34 pănă 36 cr., carne de viţel 40 cr., carne 
de poic 40 cr., carne de berbece — cr., ouă 7 cu 
10 cr.

Tîrgul de rîmători în Steinbruch. în  20 Aprilie 
n. s’au notat: unguresei bătrâni grei 44*/a cr. pănă 
45*/, cr.) unguresei grei tineri 46 — cr. pănă 47V» cr., 
de mijloc 46— cr. pănă 47— cr., uşori 47— cr 
pănă 43— cr., m a r fă  ţ e r ă n e a s c ă  grea —.— cr, 
pănă —.— cr., de mijloc 46— cr. pănă 47.— cr. 
uşoară 4 6 — cr. pănă 47— cr., r o m â n e s c i ,  de
B a k o n y , g r e i------cr. pănă --------- cr., transito grei,
------  Cr. p ă n ă ------cr., transito de mijloc --------- cr.
p ă n ă ------cr., transito uşori---------cr. păn ă---------cr.

transito s â r b e s e i grei 46—  cr. pănă 47 — cr.; 
transito de mijloc 4G1/, cr. pănă 47*/, cr., transito 
uşori 46— cr. pănă 47— cr., îngrăşaţi cu 
ucuruz — cr. pănă — cr., î n g r ă ş a ţ i  cu g h in d ă  
— .— or., pănă —.— cr. per — cumpăniţi dela gară.

Borsa de mărfnrl din Budapesta dela 20 Aprilie n. 1891.

SSminţe

du
ali

tat
ea

 
pe

r H
ec

t. Preţul per 
100 ohilogr. s  1  

! «  
1  3O a

Preţul pe 
100 chil

dela pănă dels pănă

Grâu
Bănăţenesc Vechiu 76 — — 77 — _
Grâu dela Tisa n 76 9 75 9.90 77 9.80 9.95
Grâu „ Pesta n 76 9 70 9.85 77 9.75 9.90
Grâu de Alba-Reg. „ 76 9 75 9.90 77 9.80 9.95

n „ Baclca 76 9.76 9.90 77 9.90 9.95
Grâu ung. de Nord 76 9 60 9.75 77 9.65 9.80

SSminto. dualitatea Preţul per
Soiul per Hect. 100 ohilogr.

dela 1 pănă
Săcară 70--72 I 8.- 8.15
Orz Nutreţ 60—62 7.06 7.80

de vinars 62--64 7.40 7./6
de bere 64—66 7.90 8.90

Ovés 89—41 7.20 7 60
Cucuruz (porumb; bănăţ. 75 6.96 7.—

p do alt soin 73 6.90 6.95
Meiu 7.50 7 15

Hrişcă — - —.--
Grâu de primă. 9.95 g 10

d » de toam. O 9.5fc s . 9.60
Cucuruz Mai-Iun. i  = 6 96 !  = 7.02

1 " n Iul. Aug. Mg 7.15 7.18
o. Ovăs de primă. 7.60 V 7 55

n de toam. 1 6.71 53 6 75
Oursul

Producte tîirar-? Soiul
1 dela păn fi

Sem. de trif. Lucernâ ungurească 40 — 46.—
n roşie 4 2 .- 4 8 .-

Olen de rap. rafinat J6 — 87 —
. Uns. de porc dela Pesta 53.— 53.50

P T) dela ţeară — —
1 Slănină svântată --.__ -- ,---
1 n afumată 5 0 .- 5 1 .-
g Său 35.— 35.50
o Prune 24 50 25 —
a Lictar slavon, nou 23 50 24 —
<o
£ n bănăţenesc 23.— 23.50

Miere brută — ___
Í7 galbină străcurată _#_ _____ _

Ceară de Rosenau _t_ ___
Spirt brut 17.ÍÍ0 1 8 .-

n 1 Drojdiuţe de spirt 19.60 20—

Cursul pieţei din Sibiiu.
Din 22 Aprilie n. 1891.

Hârtie-monetă română . . Cump. 9.15 vând. 9.22
Lire t u r c e s c i ...................... „ 10.30 „ 10 40
Imperiali..................................... „ 9.30 „ 9.40
Ruble r u se s c i..........................  „ 1.35 -  „ 1.87

Bursa de Budapesta.
Din 20 Aprilie u. 1891.

Renta de aur nng. 6°/0 ...................... .....  .
n n v  n A0/0 ....................................
„ „ hârtie „ 5 % ......................................

împrumutul căilor ferate ung................................
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(l-a emisiune)........................................................
Amortisarea (datoriei căilor ferate de Ost ung.

(2 -a emisiune) ......................................................
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(8 -a emisiune)......................................................
Bonuri rurale ung. . . . . .  . . .

„ „ eroato-slavone .................................
Obligaţiunile desp. regaliilor................................
împrumut cu premiu ung.......................................
Rentă' de'1flra /etalarea Tisei şi Seghedin . .

„ „ argint auB&îa e a ................................. .....
„ „ aur austriacă

Losurile austr. din 1860 ......................................
Acţiunile băncii austro-nngare...........................

„ „ d e  credit ung........................ •
„ „ n . ». austr. . . . . .

Scrisuri fonciare ale institut, de cred. şi economii
„Albina“ .................................................................

Argintul . . .  ............................................
Galbeni împărătesei .................................................
Napoleon-d’ori...........................................................
Mărci 100 imp. germ ane.....................................
Londra 10 Linvres sterling!.............................

105.30
101.40
11625

113.50

98.75

92.20 
104 50 
97.75 

187.50 
129.75 

92.50 
9260

148.®
987.— 
343 25 
800.—

102.—
547
9.21

57.05
116.80

Bursa de Viena.
Din 20 Aprilie n. 1891.

Renta de aur ung. 6°/0 ........................................— .—
* » ,  » 4»/0 ...........................................105.16
„ „ hârtie „ 5%   101.30

împrumutul căilor ferate ung.................................... 116.40
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost nng.

(l-a emisiune) . . . . . .  . . .  113.—
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(2-a emisiune)............................................................ 98.60
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost nng.

(3-a emisiune) ........................................... ..... . — .—
Bonuri rurale ung.......................................................... 92 —

„ „ eroato-slavone................................104.75
împrumut cu premiu ung.....................................   137.25
Losuri pentru regularea Tisei şi Seghedin . . 129.75
Renta de hârtie a u s t r ia c ă ................................. 92.46

„ „ argint a u str ia că .........................................92.45
„ „ aur a u str ia c ă ...........................................110.70

Losuri austr. din 1860   148 50
Acţiunile băncii austro-nngare.............................390.—

„ « d e  credit ung..............................  842 75
n n r n UUStr............................. 300 .--

Argintul..................................................... ..... —.—
Galbeni împărătesei................................................. 5.49
Napoleou-d’ori .......................................................... 9 22*
Mărci 100 imp. germ ane...........................  . 56 97*
Londra 10 Livres s te r lin g ! ..................................... 116.30

Bursa de Bucuresci.
4 Apr. st. v. — 4 oare p. m. Cassa Ultim
Renta rom. per 1875 6 °/0 . . 101 — ---.---
Renta română amort. 5°/0 . . 98*/« -- .---

„ (Schuldverschreib.) . . 87— —.---
Oblig, de stat. C. F. R. 6 % . 8 6 - ---.---
Renta rom. (Rur. eonv.) 6°/0 . 102*/, ---v---
împrumutul municipal 50/ 0 . . —.---
Scrisuri fune. rurale 7°/0 . . 103— ---.---
Scrisuri fune. rurale 5% . . 99*/. — .---
idem urbane 7 % ...................... 103*/, ---#---

n 6 % ...................... 102*/, ---.---
» 5«/0 ...................... 96 - —----

Banca Naţ. (500 lei vărs. într.) — 1428
Soc. Dacia-Rom. (250 lei vărs.) — 337
Soc. de Asig. Naţ. (200 lei vărs.) •— Í20
Soc rom. de reasig. ---.--- -- .---
Soc. r. de con. (260 lei vărs.) — 112
Oblig. Cassei Pensiunilor. 2 7 6 - -- .---
A g i o ........................................... ---.--- -- .---

Schimb
Londra 8 l u n i ........................... -- .--- ---4---

„ cek . . . . .  . ---.--- ---.---
Berlin 3 l u n i ........................... ---.--- ---.---

„ cek . . . . . .  . — --
Paris 3 lu n i................................. ---.--- -- .---

n cek . . . . . . . . ---
V ie n a ..................... ..... ---- -- .---

r»
A g i o ...........................................

Pentru redacţiune responsabil: Andreiu Balteş.
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Banca generală de asigurare mutuală „Transilvania“.
Comptul încheiat al secţiunii I-e pro 1890.

V e n i t u r i : a. cr. E ş  i r  i : fl. cr.

Fondul de prem ii din anul 1889 . . . 20085

96234

23 P rem ii pen tru  re a s ig u ra re ....................
Salare. spese, tipă ritu ri, spese de că-

26312 77

Prem ii după detragerea  stornilor . . 53 lctorie, inserate , p o rt postal etc. 20359 55
Taxe după de tragerea  stornilor . . . 6832 94 Taxe de tim bre şi contribuţie . . . 

A m ortisare de mobilii . . fl. 135.88
3182 18

R eservă pen tru  daune ex 1889 . . , 1394 60 A m ortisare din spesele de
în te m e ia r e ..........................., 822.83

V enituri d i v e r s e ........................................ 572 04 A m ortisare din pretensiuni
...........  \ d u b io a s e ...............................„ 2454 98 3413 69

\ P erderi de curs la  e f e c t e ....................
In terese după obligaţiunile fondului de

5 50 !

î n t e m e i a r e .............................................. 3348 —

\
R eservă de u r e m i i ....................................
Daune p lă tite  şi spese de 

desdaunare după detra-

22507 28

\ g erea  p ă r ţilo r  reasigu
ra te  .................................... fl. 35153.62

\ R eservă pen tru  daune pen-
\ d e n t e ............................... „ 3626.20 38773 82
\ P r o v is iu n i ................................................... 5303 12

\ Subvenţiuni la  societăţi de pompie i . 164 30 ^
\ Subvenţiune pentru  fondul de pensiune 560 86

\ E x c e d e n t ................................................... 1188 37

12511934 125119 34

Comptul Încheiat al secţiunii II-a pro 1890.

V e n i t u r i : fl. cr. E ş i r i : fl. cr.

Fondul de prem ii din anul 1889 . . 225067 i i Capitale as ig u ra te  p lă tite  fl. 43295.08

T ransportu l prem iilor din anul 1889 . 6921 30 R eservă pen tru  caşuri de
m oarte insinuate . . . „ 2000.—

Prem ii după detragerea  sto rnilor . . 94649 42 P lă tiri p tr. ton tine contra-

Taxe după, detragerea stornilor . . . 3073 78 a s ig u r a te ..........................„ 96. 45391 08
Sume p lă tite  pentru  as igu ră ri de zestre 3700 —

Gasuri de m oarte insinuate ex 1889 . 1100 — » n « r> n Vieaţă
Competenţe de adm inistrare pentru  ton- la ajungerea e tă ţii fixate . . . . 2100 —

tine, arvune decăzute etc...................... 338 90 Prem ii de r e a s i g u r a r e ......................... 950 97

In terese şi venituri . .......................... 10332 63 P rovisiun i de acuisiţiune . fl. 872.30 
A m ortisaţiune din provis.

\ c a p ita l is a tă ..........................„ 3858.59 4730 89

\
P rovisiuni de in c a s s a r e .........................
Salare, spese, tip ă ritu ri, spese de căle-

2706 70

\ torié , inserţiun i, po rt postal etc. 16035 74
\ Tim bre si c o n tr ib u ţie ............................... 1769 67!
\ 1 Spese de rep a ra tu ri la casă . . l iă

\ Poliţe de as ig u ra re  •••“Parate . 4424 63

\ Prem ii reboi>'-""d , t e ....................
u s» re  din mobilii . . fl. 135.87

620 49

\ I A m ortisare din spesele de
\ în te m e ia r e ......................... „ 822.83

.____ — — —-  A A m ortisare din pretensiuni
\ d u b io a s e ...............................„ 202.60 1161 30
\ Perderi de curs la e f e c t e ..................... 146 25
\ Subvenţiune la  fondul de pensiune 560 87
\ Onorare m e d ic a l e .................................... 1502 17
\ In terese după oblig. fond. de întem. . 3348 —
\ Fondul de prem ii pro 1891 . . . . 244388 41
\ T ranspo rt de prem ii pro 1891 . . . 7045 42

\ _
Excedent pro 1890 .............................. 788 55

341483 14 co00co 14

Bilanţ în 31 Decemvrie 1890.

A c t i v a

102.

101.-

O bligaţhini n e e d a t e ..........................
11. 6500 scrisuri fonciare 

ale cassei de p ă
s tra re  din Sibiiu, 
era. I. . . .  â fl. 102.

„ 32500 scrisu ri fonciare 
ale cassei de pă
s tra re  din Sibiiu.
era. I I ....................ă

„ 1000 scrisu ri fonciare
ale cassei de pă
s tra re  din Sibiiu,
em. I I I .................. k

„ 1000 scrisu ri fonciare
ale instit. fonciar 
sibiian, em. I. . k  „ 105.— „ 

„ 1000 scrisu ri fonciare
ale instit. fonciar 
sibiian, em. II. . â „ 104.25 „ 

„ 6400 scrisu ri fonciare
ale instit. fonciar *
sibiian, em. III  . â „ 103.— „ 

„ 7000 scrisu ri fonciare
ale instit. fonciar 
sibiian, em. IV. . â „ 101.50 „ 

„ 10500 sc risu ri fonciare 
ale instit. fonciar 
sibiian, em. V. . ă 

„ 15800 scrisu ri fonciare 
ale instit. fonciar

f l. P a s i v a :

190800

101.-

ungar, 4V2°/o 100.-
6000 scrisu ri fonciare 

ale instit. fonciar 
ungar, 5% . . k  „ 101.-

5900 losuri pen tru  re-
gu la rea  D u n ării. â „ 121.- 

7500 sc risu ri fonc. ale
„A lbinei“, em. I. â „

2500 scrisu ri fonc. ale
„A lbinei“, em. II. ă „

„ 2800 acţiuni ale „I. căi
ferate  transilv .“ ă , 

„ 300 ren tă  de hârtie
aus triacă  . . . k

„ 200 ren tă  de a rg in t
austriacă  . . . â.

„ 400 losuri de s ta t din
anul 1860 . . â

„ 100 scrisuri fonc. ale
băncii liipotecare 
ung.. 4°/0 . . . â

Acţii d i v e r s e ..........................

101.50 

99.50

199.25

90.10

90.15

145.—

110.50

fl. 6630.—

„ 33150.—

„ 1010.—

„ 1050 —

„ 1042.50

6592.—

7105.—

10605.—

15800.—

6060 — 

7139.—

7612.50

2487.50

2789.50

270.30

180.30 

580.—

110.50 
1270.—

Fondul de întem eiare . fl. 300000.— 

subtrăgendu-se am ort. „ 10000.—

Fondul de premii sect. I ....................

Fond. de prem ii secţ. II. fl. 244388.41

Fond de rese rv ă  pentru  
to n t in e ..........................„ 60607.59

T ransportu l prem iilor
secţ. I I .......................... „ 7045.42

fl. cr.

2900001-

22507 28

R eservă pen tru  caşuri de m oarte 
i n s i n u a t e .........................................

R eservă pen tru  daune de incendiu 
i n s i n u a t e .........................................

In terese n e r i d i c a t e ..........................

Fondul de p e n s iu n e ..........................

Excedent rese rv a t I. secţ. pro 1888

312041

î? « b n )

)} î) II- v t

n )) II* » j

Fondul de g a ra n ţă  secţ. I.

» - » ■■ II.

Excedent secţ. I. pro 1890 

» „ II- „ 1890

1889

1888

1889

42

2000 —

fl. 111484.10
Efecte ale fondului de pen siu n e: 

fl. 2000 scris. fonc. 
ale cassei de pă
s tra re  din Sibiiu
em. I I ....................a fl. 1—  -rt-2040—

ale cassei de p ă 
s tra re  din Sibiiu
em. III. . . . k  „ 101.— „ 1515.—

Dep. în cassa de p ăs tra re  . „ 307.50 fl. 3862.50

Portofoliu c a m b i i lo r .........................
îm prum uturi pe e f e c t e ......................

„ „ poliţe de as igu ra re
„ „ „ „ tontine .
„ „ liipotecă.....................

Depuneri la cassa de p ăs tra re  . .
P retensiuni la a g e n tu r i ....................
A vansuri la  diverşi şi inspectori •
Debitori d iv e r ş i ....................................
Mobilii, tab le de agenturi şi tăbliţe
Spese de î n te m e ia r e .........................
P rovisiuni c a p i t a i i s a t e .....................
R ealita tea  în s trad a  Cisnădiei nr. 5 
Cassa în  n u m e r a r ...............................

115346

2498
10851
88448

6755
460
712

68884
6157

29835
12020
4963

57870
43000

7347

645952 02

Wilhelm Bruckner m. p.

Compturile de sus şi bilanţul s’au aflat în consonanţă cu registrele respective.

S i b i i u ,  în 10 Aprilie 1891.

I ) r .  .A., B r o t e  m. p.

Dr. loan Nemes m. p.
C o n s i l i u l  d e  s u p r a v e g h i e r e  

George Mike m. p. Arnold Friedsmann tn. p. [1052] 1—1

E X P O S IT IU N E A  D IN  P A R I S  1 889*

M ed alia  de aur.
Cel mai mare succes! Probaţi şi judecaţi! €

[1010] 10—12 D estructivul
mmc- TORD-TRIPE

nimicesce
cloţani, şoareci şi  so b o l i

fără cel mai mic pericol pentru animalele de casă.
Eu plătesc 1000  fl. aceluia, care-’mi va puté dovedi, că există 

un mijloc superior destructivului Tord-Tripe, că în prima linie aşa ca 
şi acesta nu este stricăcios pentru animalele de casă, precând obicinuita 
massă de fosfor omoară câni şi mâţe şi lăţesce un miros nesuferit.

MT Preţul unui pacliet 50 cr. 'Ui
INVENTATORUL

A . C onssean, Traverse Gazzino 5. M arsilia , Francia.
Depositul principal pentru Transilvania:

I. W. G R O H M A N , băcănie, Sibiiu.

INS TITÜT TIPO GRAFIC IN SIBIIU.
Se află de véndare:

Plicuri oficioase
adresate: direcţiunii financiare, —- oficiului de dare r. u., — tribunalului 
reg. ca judecătorie a cărţilor fnnduare, — scaunului orfanal comitatens, — 
primăriei comunale, — judecătoriei cercuale, — protopretorului cercual.

község elöljáróságától.

A tek in tetes
megyei árvaszéknek

Hivatalból.
Portomentes.

ügyben.

Fiii lui Franciso Jahn,
[1048 J 2—3 8IBIIU, 
Piaţa-mică Bl. Str. Urezului 2. 

Recomandă spre cumpărare
F o a r t e  i e f t i n e  şi f r u m o a s e

OUÉ ROŞII
din zăhar, ciocoladă şi săpun;

flacon de stropit
în multe forme şi preţuri;

portocale frum oase
de câte

3, 4, 5, 6, 8 şi 10 cr. bucata;
licoruri şi prăjituri proaspete;

Mt~ caviar proaspăt, -»•
deca 3 V, cr.; 

s a r d i n e  î n  u l e i u ,
pes ce  m urat, h e r i n g i  afumaţi, 

hering i de delica tesă , 
heringi de fript etc., 

m ere ferte de p ă t l ă g e l e
în sticluţe á 16 cr.

c ras tav e ţi m uraţi în oţăt, 
Znaini veritabil etc.

Tocmai a apărut:

Clara Milici
N o v e l ă

de

I. Turghenev.
T r a d u c e r e  d i n  l i m b a  r u s ă  

de
Enea llorioş.

Institut T ipografic în Sibiiu.

în editura „Institutului tipografic“
a apărut şi se află de véntjare

I Prăsirea pomilor
de

D. COMŞA,
membru în comitetul central al „Reu- 

riunii române agricole“.
P reţu l u n u i ex em p la r  12 cr.

• i m m — — — — — — — — — — — —

INSTITUT TIPOGRAFIC în Sibiiu.

D IC Ţ IO N A R
româa-germân şi germân-româu

de
Sab. Pop. Barcianu,

odin. paroeh gr.-or. în Răşinari, asesor consistorial etc. 
Revidat şi completat 

de
Ur. 1>. P . B arcian u .

P a r t e a  I. R o m â n ă - g e r m â n ă .
704 pagini.

Preţul 2 fl. 50 ot. 7. a. *3W 
P a r t e a  II. G e r m â n â - r o m â n ă .

1153 pagini.

Preţul 3 fl. 80 cr. v. a. =  10 lei.

Deponit general
p e n t r u  R o m â n i a  l a l i b r ă r i a  lui

Alexandru Degenmann,
B u cu r  es c i ,  C a le a  V ic t o r ie i  53.

NB. Pentru trimiterea prin postă 20 er. V. a. de 
exemplar.

Arghir şi Elena.
I s t o r i a

preafrumosului ficior de craiu şi a preiafrumoase 
fete măiestre cu perul de aur.

A d e c ă :
închipuire, sub care se înelege luarea Ardealului prin 

Traian cesarul Romei.

P re ţu l 2 0  cr. =  5 0  ban i.

Editura şi tiparul Institutului tipografic, societate pe acţii in Sibiiu, sub responsabilitatea lui loan  Popa Neeşa,


