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TRIBUNA
A p a r e  în f i e c a r e  zi de l u c r u

INSERŢIUNILE
Un şir garmond prima-dată 7 cr., a doua-oară 6 cr. 

a treia-oară 5 cr.; şi timbru de 30 cr.

Redacţia şi administraţia: Strada Măcelarilor nr. 21.
Se prenumeră şi la poşte şi la lib ră rii.

în  Bucureşti
primeşte abonamente loan Bianu, profesor, Bucureşti. 

Calea Victoriei nr. 135.
Epistole nefrancate se refusă. — Manuscripte nu se înapoiază. 

Un număr costă 5 cruceri v. a. sau 15 bani rom.

P R O C E S U L  NOSTRU.
Cu verdictul p ronunţat în  noaptea 

dintre 12 şi 13 1. c. n. de cei 12 U n 
g u r  i care au constituit curtea cu ju 
raţi din C l u j  s’a term inat deocamdată 
al u n s p r e z e c e l e a  proces de presă 
in tentat „T ribunei“ dela întemeierea ei. 
Au fost, adevérat, între procesele „T ribu
nei“ multe care au avut sfîrşit neasemănat 
mai aspru ca acesta din urmă. Au fost 
acusări mai vehemente şi s’au rostit 
asupra acusaţilor osânde mai grele ca 
acum, însă cu toate acestea nici unul 
dintre procesele noastre anterioare, ba 
chiar nici unul dintre procesele politice 
intentate Rom ânilor peste tot nu  ni-se 
pare atât de caracteristic ca acesta, atât 
în ceea-ce priveşte situaţia noastră po- 
litică-naţională, cât şi privitor la chipul 
cum se serveşte „ j u s t i ţ i a “ în  feri
cita eră a constituţionalismului maghiar.

D in resultatul procesului, precum 
şi din raportul detailat al desbaterilor, 
a cărui publicare o începem astăzi, ori
ce om cu mintea încâtva normală va 
înţelege, că ceea-ce s’a petrecut alaltă
ieri în  sala tribunalului din Cluj nu 
mai este iustit.ie. ci în caşul cel mai------ o 1 t —
bun o i r o n i e ,  comică şi tristă în ace
laşi timp, a ceea-ce lumea civilisată s’a 
obicinuit a înţelege sub „ j u s t i ţ i e “ .

F ără  părecbe este înainte de toate 
faptul, că pentru un articol de ziar sé 
fie tîrît înaintea barei judecătoreşti î n 
t r e g  personalul u n e ire d ac ţii cu pro
prietarul foii cu tot. F ără  păreche 
este, ca acusatorul public, în  loc de a 
dovedi culpabilitatea acusaţilor, în loc 
de a se ocupa peste to t cu substratul 
concret al acusei, să se peardă în d i
gresiuni istorice, să debiteze comparaţii 
fără rost între Români şi U nguri, între 
Ţeara-Românească şi Ţeara-U ngurească, 
şi pe urm ă să ceară, tam nesam con
dam narea, susţinând pur şi simplu că 
toţi acusaţii au  agitat. D ar’ şi mai 
fără păreche este, că cetăţenii judecă
tori pe asemenea basă să condamne 
patru  acusaţi, susţinând pe conştienţă 
şi dreptate a fi convinşi că t o ţ i  p a 
t r u  a c u s a ţ i i  s ü n t  a u t o r i i  a r t i 
c o l u l u i  î n c r i m i n a t .

Dacă mai ţinem apoi în vedere 
cum publicul r o m â n e s c  a fost 
aproape e x c l u s  dela desbaterea p u 
b l i c ă  a procesului, cum auditorul 
m a g h i a r ,  ba chiar şi juraţii, a c l a 
m a u  şi a p l a u d a u  pe procuror, po - 
l e m i s a u  c u  a p ă r ă t o r i i  şi se i m 
p a c i e n t a u  când acusaţii îşi rostiau 
discursurile de apărare, apoi nu mai 
poate sta nimeni la îndoeală, că nu 
mai este aici vorba de urm ărirea unui 
product literar certat de paragrafii co
dului penal, ci cu totul de altceva.

Nu mai poate sta nimeni la în
doeală, că toată desbaterea nu  este 
decât o scenerie, m enită nu să resta
bilească adevărul şi dreptatea, ci să 
dee stafagiul constituţional, la osândi
rea, asupra cărei nu numai acusato
ru l public, ci şi ju raţii se par a fi fost 
lămuriţi dela capul lucrului. Numai 
aşa se poate înţelege, că deşi cu n i
mic nu  s’a dovedit în decursul desba
terilor, că acusaţii ar fi autorii artico
lului încrim inat, ci din contră toate 
dovedirile produse au dovedit tocmai 
că nu sünt, juraţii între aplausele pu
blicului au rostit aproape unanim  ver
dictul de „ v i n o v a ţ i “ .

Sub asemenea îm prejurări ori-ce 
apărare trebuia să fie neapărat cel puţin 
de prisos. Şi de aceea nu  li-a rămas 
acusaţilor şi apărătorilor, decât să con
state aceasta şi să aştepte în  linişte ver
dictul pe care ’l-au prevăzut.

Şi tocmai că era de prevăzut acest 
verdict, atâ t de uimitor din punctul de 
vedere al dreptăţii şi atât de slab mo
tivat din partea acusării, face atât de 
caracteristic ultimul proces al nostru.

Căci deşi destul de evident s’a văzut 
şi la alte ocasiuni analoge, că procesele 
de presă dela curtea cu ju ra ţi din Cluj 
au devenit în mânile guvernului un 
simplu şi sigur mijloc de p r i g o n i r e  
p o l i t i c ă ,  totuşi aceasta nici-când nu 
s’a dat ca acum pe faţă în  chip atât 
de frivol, a tâ t de nesfiit şi cu atâta 
lipsă de ori-ce reservă fie şi numai faţă 
cu a p a r e n ţ e l e  dreptăţii.

Acesta este câştigul real al proce
sului. Deşi foarte trist câştig, el este 
destul de preţios, ca element de jude
cată pentru situaţia noastră politică-na- 
ţiouală.

Şi de aceea redacţia noastră osân
dită, de cum va sentenţa osânditoare se 
va ridica la valoare de drept, va prim i 
şi va suferi cu satisfacţie pedeapsa dic
tată, care altcum  peste toate aşteptările 
şi în mod neexplicabil, a eşit de astă- 
dată neobicinuit de domoalâ.

U rm ările ? N ’avem n o i  să ne dăm 
seamă de urm ările ce neapărat trebue 
să aibă asemenea c i n i c ă  şi s i s t e m a 
t i c ă  prigonire a publicisticei române. 
Aceasta să o facă g u v e r n u l  d i n  
B u d a p e s t a ,  a cărui înţelepciune po
litică pune procesele de presă la cale. 
Noi ne putem m ărgini a constata un 
singur lu c ru :

Până acum procesele politice au 
făcut GAusei naţionale româneşti cele 
mai bune servicii. Procesele dela 1890 
au provocat conferenţa naţională dela 
27— 28 Octomvrie al acelui an, dela 
care datează avântul puternic ce cestia 
românească a luat. Procesele politice 
al părintelui Dr. L u c a c i u ,  al M e 
m o r a n d u l u i ,  al R e p l i c e i  şi al 
„ T r i b u n e i “ , au contribuit asemenea 
mai mult ca ori-şi-ce la reuşita splen
didă a conferenţei naţionale dela 23— 24 
Iulie a. c. precum şi la aceea, că astăzi 
întreaga românime de pe faţa păm ân
tului este învăpăiată de cel mai arzând 
patriotism naţional, şi strîns unită în 
condamnarea şi combaterea brutalei asu
priri ungureşti.

Va să zică nu  noi Românii avem 
să ne spăriem de urm ările proceselor 
politice. E a r’ dacă părintescul guvern 
crede, că prin asemenea demersuri va 
intimida pe publiciştii români, şi va în 
frâna presa noastră naţională, apoi ase
menea prevedem, că am ar se va înşela. 
Noi cel puţin, publiciştii dela „T rib u n a“ 
declarăm sus şi tare, că privim de i n- 
s u l t ă  o b r a z n i c ă  presupunerea că 
putem fi intim idaţi prin străşnicia procu
rorului şi prin  infecţia temniţelor un
gureşti. Dacă nu am dovedit destul 
în trecut, vom mai dovedi şi în viitor, 
că nu sűntem accesibili pentru  intimidări 
şi terorisări.

D ar’ un câştig nepreţuit a mai re- 
sultat din procesul nostru. Dnii Dr. 
Miloş S t e f a n o v i c i  şi D r. loan V a -  
n o v i c i ,  deşi excelenţi advocaţi, iluştri 
oratori şi oameni politici, nu în aceste 
calităţi au prim it să ne iee apărarea 
înaintea juraţilor din Cluj. Ei au făcut-o 
aceasta în calitate de patrioţi slovaci, 
care ţin să arete asupritorului comun, 
că naţiunea lor este solidară cu naţiu
nea rom ână atât în  suferinţă, cât şi în 
lupta comună pentru  revendicarea li
bertăţii naţionale.

Va să zică procesul nostru a mai 
dat un binevenit prilej ca să arătăm 
şoviniştilor maghiari, cum ei ne ajută, 
ca să ducem în toate privinţele la per
fecţiune deja încheiata alianţă a na
ţionalităţilor.

Scurt şi cuprinzător avem toate 
cuvintele să fim m ulţum iţi cu resultatul 
ultim ului nostru proces de presă, căci 
în treg  câştigul lui moral pe partea noas
tră este.

*

Cluj, 13 Septemvrie.
Domnii Septimiu A l b i n i, I. R u s s u  

Ş i r i a n u l ,  Al. D o r d e a  şi Andreiu B a l t e ş 
au plecat condamnaţi de aici. De sigur însă 
că şi mângâiaţi, mândri! Căci în momentele 
grele ce străbate întreaga naţiune română, nu 
poate fi o onoare mai mare, o bucurie mai 
senină, decât se suferi pentru dreptate, se fii 
prigonit pentru drepturile ce  în  n u m e l e  
î n t r e g  p o p o r u l u i  r o m â n  c e r i .  Ear’ din 
cuvintele înţelepte şi calde ale osândiţilor 
A l b i n i  şi R u s s u  Ş i r i a n u l  chiar şi 
cei mai exaltaţi şovinişti maghiari se vor fi 
putut convinge că ei nu causa lor ’şi-o apără, 
ci a poporului român întreg, că nu libertatea 
lor personală o doresc, ci pe aceea a popo
rului român asuprit.

Zadarnic preşedintele tribunalului a în
drumat la ordine pe acusaţii care au vorbit 
în numele poporului român: faptul că toţi 
Românii sufer şi sânt nemulţumiţi, nu se 
poate tăgădui, după-cum tot atât de adevă
rat este, că azi românimea întreagă priveşte 
cu drag la luptătorii din presa română, care 
cu atâta drag înfruntă prigonirile guvernului 
unguresc.

Procesul— al u n s p r e z e c e l e a  d e j a  
— a fost fără îndoeală cel mai interesant, 
cel mai bogat în amănunte din câte ni-s’au in
tentat.

Un Maghiar, înalt magistrat, ni-a zis: 
„Proces politie care să se pertracteze la un 
nivel atât ne înalt, nu s’a mai văzut!“ Ro
mânii care au asistat, — şi au venit mulţi, 
din toate părţile, mai însufleţiţi cei din B u 
ci u m şi de pe la A b r u d, — au rămas în
cântaţi.

în vorbirea sa primul redactor al „ Tri
bunei'1, dl Sept. A l b i n i  n u ’şi-a precisat nu
mai posiţia sa politică, ci a marcat întreaga 
situaţie, întreg raportul politic ce există azi 
între noi Românii apăsaţi şi Ungurii prigoni
tori. DI I .  R u s s u - Ş i r i a n u l  cu vorbirea 
sa caldă a răpit auditorul român. Ear’ prin 
adevărurile crude ce ’i-le-a aruncat în faţă nu 
numai procurorului, ci presei şi societăţii ma
ghiare, ba chiar juraţilor, a arătat că întoc
mai după-eum simpaticul seu coleg nu inti
midat se presentă a c i n c i a - o a r ă  înaintea 
juraţilor, aşa şi dînsul hotărît este ca numai 
forţei să cedeze pentru a-’şi depune condeiul 
de ziarist român.

O puternică impresie au produs apoi 
apărătorii. Chiar prin înfăţişarea lor — ca 
nişte eroi din vremea veche — domnii Dr. 
S t e f a n o v i c i  şi Dr. V a n o v i c i  au pus la 
respect pe lărmuitorii Maghiari. D’apoi când 
au vorbit, când cu argumente, faţă cu care 
procurorul se făcea cât pumnul numai, când 
cu o logică strînsă au arătat toate nelegiui
rile stăpânirii ungureşti, auditorul kultur- 
egylet-ist strivit, nimicit era.

Cea mai senină bucurie a noastră a 
fost însă debutul tinărului advocat Dr. Stefan 
C. P o p  din Ar a d .  îl ştiam cu toţii ca in
teligent, curagios, advocat bun. Debutul seu 
în acest proces de presă a trecut însă toate 
aşteptările noastre.

Liniştit, dar’ totuşi energic, leger, dar’ 
cu toate acestea elegant, amicul nostru iubit 
a presentat o apărare conştienţioasă, a rostit un 
pledoar care se ridică înalt peste obicinuitele 
cuvântări advocăţeşti.

Dăm mai la vale raport amănunţit des
pre acest proces care memorabil va rămână 
în istoria luptelor noastre naţionale.

*
Acusaţii s’au presentat în sala desbate

rilor însoţiţi nu numai de advocaţii lor, ci şi 
de un numeros public românesc. A făcut 
bună impresie cu deosebire ţeranii frumoşi îm
brăcaţi din Munţii-Apuseni, conduşi de câţiva 
entusiaşti tineri cărturari. „Badea George“, 
cum îl cunoaşte toată lumea românească pe 
dl G e o r g e  Po p  de B a s e ş t i ,  energicul Dr. 
T e o d o r  M i h a l i  dela Dej şi dl I u l i u  Oo- 
r o i a n u  representau comitetul naţional. Im- 
posantă figură era apoi dl A u g u s t i n  Be l e ş ,  
preot în Şimand. Tineri universitari o mul
ţime. Ear’ cât despre publicul român din 
loc, şi de astă-dată Clujenii au dovedit cât

de puternic simţesc româneşte chiar şi în 
mijlocul acestui oraş locuit de Unguri atât de 
fanatici. Laudă lor!

Curtea cu juraţi abia într’un târziu s’a 
putut constitui. între juraţi era dl Dr. Aurel 
î s a c .  Când se căuta întregirea a 16 juraţi, 
care deşi citaţi, dar’ nu s’au presentat, dl 
Is  ac  a propus pe doi cetăţeni r o mâ n i  din 
Cluj, c a r e  e r a u  de  f aţ ă .  U n g u r i i  nu  
au p r i m i t  î n s ă  ca  î n t r e  ei  să f i e  Ro
mâni ,  ci au preferit să aştepte încă o oară, 
să alerge prin oraş, până să-’şi completeze 
lista de 36. Şi din acest mic amănunt se poate 
vedé spiritul spre ură pornit al candidaţilor 
de juraţi maghiari, chemaţi să judece într’un 
proces politic intentat Românilor.

Deschizând şedinţa la oarele 10, p r e s i 
d e n t  ul  Szász Béla, asistat de juzii Becsek 
şi Reinbold, trage la sorţi şi es următorii ju 
r a ţ i : Dr. F a r k a s  Gyula, Dr. S z a b ó  Gyula, 
C s i s z á r  Gyula, T o k o s  Zsiga, H e g y s y  
Vilmos (un ziarist, şovinist incarnat), S z é k y  
Miklós, D u n k y  Ferencz, G a b á n y i  Endre, 
M e s k o  Miklós, D u n k y  Béla, H a n k ó  V. 
Károly, M a t s k á s s y  Pál, ear’ suplenţi G y u 
l a i  Árpád şi Dr. F e r e n c z y  Zoltán.

înainte de sorţirea lor dl Sept. Albini, 
în  n u m e l e  t u t u r o r  a c u s a ţ i l o r  spune că 
nu respinge pe nici unul, d e o a r e - c e  î i  so
c o t e ş t e  pe  t o ţ i  l a  f e l  ca j u d e c â n d  
în p r o p r i a  l o r  causă .

Procurorul Lázár a răspuns la asta cu 
frasele obicinuite deja, că aici „nu judecă 
Maghiari asupra Românilor, ci cetăţeni ma
ghiari asupra altor cetăţeni maghiari“.

Se ia apoi naţionalul acusaţilor.
1. A ndreiu  B alteş, născut în Ocna- 

Sibiiului, necăsătorit, 33 ani, a fost pedepsit 
odată pentru delict de presă.

2. Septim iu A lbini, născut în Sp rijng, 
comitatul A lb  e i - i n f e r i o a r e ,  vîrstă 32 ani, 
religia gr.-cat., necăsătorit, publicist, a fost 
de două-ori întemniţat pentru delict de presă.

3. 1. R ussu  Ş irianul, născut în Ş i r  ia  
(Világos), comit. Arad, în vîrstă de 29 ani, 
gr.-oriental, necăsătorit, publicist, pedepsit 
n’a fost.

4. A lexand ru  D ordea, născut în Vale 
(Sibiiu), 30 ani, gr.-oriental, necăsătorit, de 
profesie ziarist.

Se ceteşte a c t u l  d e  a c u s a r e  ş i  
apoi a r t i c o l u l  î n c r i m i n a t  în tradu
cere ungurească.

Dl 1. Russu Şirianul, arată cum prin 
defectele traducerii, articolul schimbă în multe 
părţi sensul adevărat al articolului original. 
Astfel par’că dinadins pretutindeni în tradu
cere se zice: „ n a ţ i e  m a g h i a r ă “ în loc de 
„nemeşii maghiari“ şi „guvernul maghiar“. 
Evident că astfel înjuraţi se poate produce 
impresie ca-şi-când în articol s’ar agita contra 
„naţionalităţii maghiare“, pe când în adevăr 
este vorba numai de „nemeşii“ din trecut şi 
„guvernul“ din present, pe care ocărându-’i 
pentru ilegalităţile ce au comis şi comit, câ
tuşi de puţin nu se agită în contra nici unei
n a ţ i u n i .1

Procurorul apără traduducerea, dar’ e 
silit să recunoască defectele arătate.

Se f ac e  i n t e r o g a t o r u l  a c u s a ţ i 
lor,  c a r e  s ü n t  s c o ş i  d i n  s a l ă  şi  i n 
t r o d u ş i  u n u l  c â t e  unul .

Dl A. Balteş, la întrebările presiden- 
tului răspunde că este responsabil pentru re- 
dacţiunea „ Tribunei'1, că priveşte responsabi
litatea articolului încriminat; nu ştie cine este 
autorul. Pe dl Eugen B r o t e  îl cunoaşte nu
mai ca proprietar al „Institutului Tipografic“ 
şi nu ca pe redactor la „ Tribuna“. Redac
tori sünt dnii A l b i n i ,  R u s s u  Ş i r i a n u l ,  
colaboratori D o r d e a  şi Au g u s t i n i .

Preşedintele. La judele de instrucţie ai 
spus că articolii ce se publică în „Tribuna“ 
totdeauna sünt discutaţi în redacţie şi numai 
după aceea se publică.

Balteş. Este o greşeală de protocol la 
mijloc. Eu am zis atunci numai că aşa b ă- 
nue s c ,  positiv nu ştiu, deoare-ce biuroul meu 
e jos, stau singur, că domnii în biuroul de 
sus, în etagiu, d i s c u t ă  e â t e - o d a t ă  ces-  
t i u n i  p o l i t i c e  l a  o r d i n e a  z i l e i .  Cum

am fost ascultat în n e m ţ e ş t e ,  ear’ proto
colul s’a făcut în u n g u r e ş t e  nici eu nu am 
înţeles bine pe jude, nici d-sa pe mine. Ast
fel procesul verbal nu interpretează fidel de- 
posiţiile mele.

J u r a t u l  Szabó Ovula întreabă: Când 
se ţin conciliabulele politice în redacţie, d-ta 
iai parte şi ai cuvânt hotărîtor?

Acusatul: Nu iau parte. Eu dau numai 
la tipar articolii ce se scriu în redacţie ori 
vin din afară. Am dreptul să dau sau să res
ping ce-’mi place.

Septim iu A lbini spune că în redacţie 
partea lui de muncă este a se ocupa cu foile 
germane. Articoli politici scrie. Despre 
B a l t e ş  depune în sensul cum a vorbit în
suşi primul acusat. Despre colegul seu 
R u s s u  Ş i r i a n u l  spune că acesta se ocupă 
cu presa maghiară. Scrie şi articoli politici. 
D o r d e a  face cronici şi partea economică, ear’ 
A u g u s t i n i f  se ocupă cu cestiunile slave. 
Despre B r o t e  spune că d-sa influenţează 
asupra mersului politic al foii, aceasta o face 
ca bărbat politic de valoare al nostru, ca re
dactor la „ Tribuna“ însă nu.

Dl I. R ussu Ş irianul depune în ace
laşi sens ca colegul seu. întrebat fiind dacă 
Balteş la o confruntare înaintea judelui de 
instrucţie ’i-a spus că se ţin conferenţe asupra 
articolilor ce se publica, observă că Balteş 
atunci a zis că b ă n u e ş t e numai că aşa se 
întâmplă. De altiéi şi această bănueală ’şi-a 
retras-o. Ear’ dacă în procesul verbal s’a in
trodus această afirmare, e greşeala chipului 
cum se face instrucţia proceselor noastre de 
presă. Procesele verbale le dresează oameni 
care nu înţeleg limba noastră şi astfel scriu 
în procese verbale lucruri pe care noi nici
odată nu le-am zis.

Dl Al. Dordea depune în acelaşi sens. 
*

B  e c l i i s i  t o r  n i
p r o c u r o r u l u i  Dr. L á z á r  Aure l .

On. Tribunal 1 
Onoraţi dni ju ra ţii

Din actul de acusă şi din articolul în
criminat al „Tribunei“ s’au putut convinge 
domnii juraţi, că scriitorul articolului şi în 
general acusaţii, care cu toţii sânt respon
sabili pentru publicarea articolului, au agitat 
la ură nu contra naţiunii politice maghiare, ci 
contra naţionalităţii maghiare în înţeles strict 
etnic, contra raesei maghiare.

împrejurarea, că şi cu oeasiunea aceasta 
aceeaşi foaie, acelaşi cerc şi aceleaşi persoane 
sünt în joc, acusaţi pentru acelaşi delict, pro
bează că agitaţiunea contra naţiunii maghiare 
în partea aceasta a devenit o adevărată cari
eră, pe care multe existenţe îşijasigură pânea.

De fapt e o împrejurare detestabilă, că 
într’un stat, a cărui fiecare instituţiune este 
atât de liberală, unde dreptul şi libertatea şi 
varsăjeu aceeaşi măsură asupra tuturor căldu
ra — mai mulţi nu-’şi pot crea un cerc de 
activitate şi o carieră mai mulţumitoare de
cât să abuseze de favorul dreptului ’şi 
al libertăţii; dar’ dlor juraţi, care abusează 
de libertate, aceia merită să-’şi peardă li
bertatea ; aceia care prin iritarea reciprocă 
a raselor, confesiunilor şi claselor caută să 
desfacă ordinea statului, aceia, care pe toate 
căile încearcă se oprească desvolterea puterii 
statului şi pacea obştească la cetăţenilor, pe 
aceea e dator statul să-’i înfrâne şi societatea 
în interesul seu poate să le pună stavilă în 
calea activităţii lor.

Acela care propagă fapte adevărate, 
care predică adevărul şi sbiciueşte păcatele 
şi abusurile reale acela face în cercul singu
raticei confesiuni sau în sistemul statului un 
adevărat serviciu şi activitatea lui e o faptă 
lăudabilă în interesul binelui public.

Dări acela care schimonoseşte şi minte, 
acela care voeşte să arete neadevăruri în for 
mă de fapte adevărate, acela care propove- 
dueşte minciuna drept adevăr, numai ca se 
provoace ură contra singuraticelor rase, con
fesiuni sau clase ale ţerii, acela păşeşte ofen
siv contra libertăţiii şi voeşte să sgudue fun
damentul păcii şi al statului,

i
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putem proba, că toate cele-ce se impută în 
articolul încriminat naţiunii maghiare sünt 
neadevăruri şi schimonosiri, citate în scopul 
ca se provoace în Români ură contra acelei 
naţiuni. Din fiecare şir al articolului reese, 
că aceia care au scris articolul, aceia care au 
efectuit tipărirea şi răspândirea conduşi de o 
ură iresistibilă dar’ nejustificată, au voit 
prin schimonosirea faptelor reale şi a adevă
rului să strice cu ori-ce preţ naţiunii ma
ghiare.

Şi după-ce fiecare cetăţean adevărat al 
patriei poate să probeze Că articolul prin răs
pândirea de neadevăr şi schimonosiri voeşte 
să infiltreze ura contra naţiunii maghiare, 
îmi va fi foarte uşor a arăta aici acele min
ciuni evidente.

Scriitorul articolului, ca să producă dis- 
posiţiunea recerută la cetitori, şi ca sudalmelor 
sale să asigure un fond corăspunzător, face 
o reprivire în istoria patriei noastre, asupra 
acelei epoee, când conform spiritului timpului 
nu numai la noi, dar’ în întreaga Europă a 
domnit sistemul feudal. Şi pentru toate per
versităţile acestui sistem face naţiunea ma
ghiară responsabilă. Vorbeşte despre j u g u l  
s c l ă v i e i ,  d e s p r e  s o i u r i l e  t o r t u r i i ,  
a p u c ă t u r i  n e o m e n e ş t i ,  t i r ă n i e ,  v o l 
n i c i  e, b ă t ă i  şi c h i n u r i ,  că toate acestea 
le-au comis Maghiarii faţă cu Românii, în 
cadrul unui sistem pe care ’l-au descoperit 
Maghiarii numai ca să ţină pe Români în jug.

On. juraţi! La noi, copilul din şcoalele 
primare ştie că sistemul iobăgiei nu e inven- 
ţiune maghiară. Sistemul iobăgiei a fost la 
modă în toată Europa, şi a fost la modă şi 
în Ungaria.

Afară de Xenopol (istoric ieşan), citat 
cu atâta sete de scriitorul articolului, nu este 
în întreaga lume vre-un individ literat, eu 
ajutorul căruia s’ar pută documenta că siste
mul iobăgiei s’a lăţit de pe teritorul Ungariei 
în întreaga Europă, şi că Ungaria ar fi in
ventat acest sistem ca să ţină pe naţionalităţi 
în jugul sclăviei.

Dar’ pentru scriitorul articolului e o 
treabă foarte mulţumitoare de a presenta aşa 
lucrul şi a denatura faptele cu scopul ca să 
trezească în cei inculţi cu atât mai uşor ura 
contra naţiunii maghiare.

Numărul iobagilor maghiari a fost con
siderabil, precum a fost şi un număr .'cohsi- 
derabil de nobili Români, şi urmează din spi
ritul timpului mai puţin eivilisat ca ici-colea 
se sufere iobagiul maghiar sau român trata
ment neomenesc dela nobilul maghiar sau ro
mân, fără-ca se se poată face responsabili 
pentru acestea naţiunea maghiară de astăzi 
sau poporul român de astăzi, din al căror sin 
mai mulţi am fost nobili maghiari.

Dar’ întreb de ce pun de atâtea-ori 
în primul plan Xenopol şi ceialalţi istorici de 
calibrul lui de dincolo de Carpaţi sistemul 
maghiar de iobăgie ? De ce nu se ocupă 
aceşti istorici mai intensiv cu sistemul iobăgiei 
din patria lor şi de ce nu specifică acele tor
turi, care le-a suferit iobagiul român dela no
bilul român ? Căci stările din Ungaria au fost 
s t ă r i  c e r e ş t i  faţă cu acelea, care ni-le 
presentă istoria în cele două principate. Cum 
vine, că Maghiarilor Xenopol şi scriitorul a r
ticolului impută de păcat aceea ca nu ţine 
de vrednic de a aminti despre străbunii sei 
proprii, pe când scenele sistemului maghiar de 
iobăgie sünt numai nuanţe palide faţă cu 
cele-ce ne presentă în privinţa aceasta istoria 
română.

Mai e de lipsă probarea? La noi d e. 
n’a fost la modă jus-primae noctis. în statele 
mai culte ale Europei şi dreptul acesta a fost 
în vigoare în cadrul sistemului iobăgiei. în 
cele două principate române iobagiul n’a fost 
legat de pământ, ci o b i e c t  mobi l ,  care îm
prejurare a creat un fel de r e g a t  cu  o a 
me n i .  Tata a fost despărţit de copil, ne
vasta de bărbat, copilul de mamă şi au fost 
vânduţi în depărtare la domni străini. Con
tractele de vânzare şi cumpărare au fost lu
cruri obicinuite şi acţiunile de a le ţină în 
valoare pătrund chiar şi în epoca indepen
denţei până la 1885, proprietarul român până 
în timpurile cele mai noue nu s’a putut îm
păca cu gândul să nu dispună asupra oa
menilor sei ca şi asupra calului şi boului lor.

Istoricul Xenopol, la care se refere ar
ticolul şi care descrie în colori prea vii stă
rile iobăgiei noastre, poate presta probă şi 
despre aceea, că în ţeara lui iobagiul român se 
numia „ r o b “, „ Ţ i g a n “ sau „ R o m â n “, 
cuvântul „ R o m â n “ era identic eu noţiu
nea „ r ob“.

Acolo în ţeara lui X e n o p o l ,  pe vre
mea aceea a fi R o m â n  însemna atâta ca 
rob,  Ţ i g a n ,  un obiect fără rost pe care 
poţi să-’l vinzi altuia, sau să-’l nimiceşti. Era 
lucru cu totul obicinuit a ucide, a suprima 
pe rob; printre ocupaţiunile regulate aparţi
nea a pecetlui cu fer roşu pe umăr sau pe frunte, 
era permis a poci, a tortura pe acela care s’ar 
fi văicărit de ceea-ce face cutare sau cutare 
boier cu obiectul seu fără rost, cu luleaua, boul 
sau robul seu.

La noi nu era cunoscut comereiul cu robi, 
nici pecetluirea; la noi legile în privinţa asta 
cuprind dovezi de concep ţii mai lămurite, mai 
umane; şi acest umanism a mers până 
acolo, încât spre pildă articolul legii create 
în A l b a - I u l i a  la anul 1642 orîndueşte 
trimiterea în şcoală a copiilor iobagiului sub 
povară de pedepse grele.

Aş pută să povestesc grozăvenii din 
istoria celor două principate. încât priveşte 
robii n’ar trebui să arăt decât la peri
oada lui V l a d - Ţ e p  eş, la acele timpuri de 
foc şi iobăgie, care pe istorigraful X e n o p o l  
nu-’l emoţionează, deşi acele nenorocite fiinţe 
arse au fost membri ai poporului român.

Cui însă ’i-ar trece prin minte a pune 
pe socoteala zilelor noastre toate grozăveniile 
iobăgiei, sau a judeca asupra acelor fapte 
din punctul de vedere al principiilor ce dom
nesc în veacul nostru de cultură şi uma
nitate.

Cui ’i-ar trece prin minte a face res
ponsabilă naţiunea română de azi de toate 
aceste fapte isvorîte din spiritul sistemului de 
iobăgie, sau a se folosi de ele intru a deş
tepta în Europa întreagă ura în contra naţi
unii române de azi. Ei bine în cele două 
principate nu era domnia maghiară, şi nu 
domnia maghiară pricinueşte acele grozăvenii 
pe spatele ţeranului român.

Naţiunea maghiară s’a grăbit a îndrepta 
aceste miserii ale trecutului chiar în crepatul 
zorilor de libertate şi de umanism.

Naţiunea maghiară a fost cea dintâiu 
printre acele naţiuni care au şters sistemul 
iobăgiei.

Maghiarul nefiind silit de nimeni, însu
fleţit numai de ideile umanismului şi liber
tăţii a făcut în 1848 slobozi pe toţi iobagii 
sei, dăruindu-Ie pământ ca să aibă şi ei parte 
de pământul ţerii. Oare aceste fapte pot fi 
tăgăduite? Cel mai mare apostol al liber
tăţii din România, Rosetti, proclama în vileag 
că gloria eliberatoare aparţine Maghiarului, 
pe care România a ştiut să o câştige în sinul 
propriului seu neam numai 15 ani mai târziu.

Onoraţi ju ra ţi! Când scriitorul sau scrii
torii articolului, uitându-se prin ochelarii vea
cului nostru eivilisat şi luminat, descrie sis
temul de iobăgie unguresc, şi când abusurile 
lui le încarcă numai pe socoteala actualului po
por maghiar ;]când, întortochiând faptele, strigă 
în vileag, că Maghiarii au menţinut acest sis
tem de iobăgie numai din punctul de vedere 
de a tortura pe poporul român, excită în 
public ură şi aţîţă în contra naţiunii maghiare.

E de trebuinţă un fel de preocupare, 
de patimă, de ură, de decadenţă, de orbire 
sufletească, sau mai bine zis un fel de 
sălbătăcie pentru a spune ceea-ce se afirmă 
în acel articol, că „cât  de a s u p r i t o r  a 
f o s t  în t r e c u t ,  î n t o c m a i  a ş a  e şi  az i  
M a g h i a r u l “ ; când nu cunoaşte nici o deose
bire între stările în care marea parte a po
porului român se află în robie şi între stă
rile constituţionale, unde legea egal a în
dreptăţit pe toţi, unde Românii deopotrivă 
cu Maghiarii se bucură de libertate şi drep
turile generale. Şi pentru a face verosimilă 
acea afirmare cuprinsă în articol, scriitorul 
propagă, că Maghiarul dărîmă cu vandalism 
casele noastre şi vede cum sünt bătuţi pă
rinţii, fraţii, neamurile şifaperătorii Românilor“.

Onorată curte cu juraţi! Oare adevă
rate se fie aceste învinuiri, calumnii şi min
ciuni publice, zise cu scop de a nutri ură în 
contra naţiunii maghiare ? De care case dă- 
rîmate poate fi aci vorbă? La „ T r i b u n a “, 
în decursul unui an s’au strîns banii „în fo
losul reclădirii caselor dărîmate ale lui loan 
Raţiu“. S’au şi strîns în total cam 2000 fl.

Luându-se după „ T r i b u n a “, şi în 
România s’au întocmit colecte spre acest scop, 
aşa încât se poate afirma, că sub titlul „ace
stor case dărîmate“, s’au strîns în folosul dlui 
Dr. loan R a ţ i u  cam 10.000 franci, care s’au 
şi predat proprietarului casei. însă casele dlui 
Dr. R a ţ i u  în Turda, strada Varga, şi astăzi 
încă se află în starea cea veche şi în gene
ral nu e vorba decât de trei ferestri sparte, 
pe care cetăţenii din Turda laolaltă cu Ro
mânii au găsit de cuviinţă a le sfărîma 
cu ocasiunea unei demonstraţii întâmplate 
după călătoria proprietarului casei la V i e n a  
şi pe care ferestri acesta n’a lăsat să le 
dereagă, pe semne din causă că colectele cur
geau şi înainte. Zece mii de franci pentru 
3 ferestri; într’adevăr afacere strălucită!

Autorul articolului provoacă în mod des
chis pe poporul român la răsvrătire în con
tra Maghiarilor şi se foloseşte de acea formă 
de vorbire, care o întrebuinţâ A n t o n i u  în 
contra lui B r u t u s ,  vorbind lângă cadavrul lui 
I u l i u  Cesar .  Zice că „azi, după atâtea asu
priri şi chinuiri“, când şi vede cum îi sânt 
bătuţi fraţii, părinţii, neamurile, apărătorii, 
poporul român încă nu s’a răsculat; ba se 
foloseşte de acea minciună publică în contra 
Maghiarilor, că şi pe copil îl scot din sinul 
mamei lor ducându-’l în kisdedóv-urile diavo
leşti spre a-’l maghiarisa, a-’i răpi limba şi 
sentimentul“.

Apoi dacă aşa lucruri se tipăresc în 
„ T r i b u n a “, ţeranul care ştie numai din

W

gazete cum se întoarce lumea, cu drept se 
! mâhneşte şi cu drept ureşte pe poporul acela 

care voeşte să-’i răpească chiar şi copiii.
Trebue să constatăm, că nici un părinte 

: român n’a putut să se plângă, că 'i-ar fi fost 
! răpit copilul. Şi aceea este încă clar, că Ma

ghiarul n’a luat cu de-asila nici un copil la 
nici o mamă română spre a-’l maghiarisa.

Aş invita pe acusaţi să mărturisească: 
Cine îi împedecă să nu dee copiilor lor astfel 
de creştere, precum o voesc ei ? Cine îi opreşte 
să nu-’şi dee copiii la Bucureşti în educaţie, 
sau să-’i bage în institutele române din 
ţea ră !

Apoi instrucţia română e încredinţată 
mânilor româneşti, e priveghiată de Români; 
cine porunceşte acestor organe ca din tine
retul încredinţat mânilor lor să nu educă 
buni Români? Prin urmare dacă le stă în 
voea părinţilor români a-’şi creşte copiii în 
şcoale româneşti, ce acusă se poate făuri în 
această privinţă în contra maghiarimii?

Onoraţi juraţi! Această acusă de ma- 
ghiarisare se face la ori-ce întâmplare în 
contra naţiunii maghiare, dar’ nimeni dintre 
domnii juraţi n’a mai văzut încă nici un om 
astfel maghiarisat. în urma raporturilor de 
înrudire şi de altfel, societatea maghiară a 
avut atâta putere asupra unor persoane, că 
s’au maghiarisat, precum şi din corpul popo
rului maghiar poporaţia satelor şi ţinuturilor 
întregi s’a eliminat devenind română; afară 
de aceştia nimeni n’a văzut nici un Român 
maghiarisat cu de-asila de guvernul maghiar. 
Dar’ maghiarisarea siluită e exclusă şi din 
acel punct de vedere, că bisericile şi şcoalele 
româneşti posedă propriile lor drepturi auto- 
nomice, care cu desăvîrşire exclud această 
maghiarisare siluită. Sau împedecă oare- 
cineva pe cetăţenii români să vorbească limba 
lor maternă, să ’şi-o cultive şi desvoalte?

în articolul citat acusaţii cer înapoi 
„Vechea autonomie a Ardealului“, pe care 
dacă nu o capătă, prezic răscoală. Apoi, ono
raţi domni juraţi, am să stimez eu şirul de 
idei al acusaţilor când ei cer restabilirea acelui 
sistem de ale cărui stări abusive ei tocmai 
s’au plâns? Ce fel de autonomie veche să 
se înapoieze Ardealului? Să fie asta perioada 
domnitorilor maghiari, sau cea din timpurile 
sistemului guvernial până la 1848 ? Apoi pe 
timpul acelei autonomii cea mai mare parte 
a poporului român se afla în robie, n’avea 
deloc libertate.

Vedeţi! Naţiunea maghiară s’a lăpădat 
de acea autonomie a Ardealului, în care po
porul român n’avea libertate, ear’ acusaţii 

I voesc restabilirea ei ca unica ei mântuire a 
j poporului român.

Nici-odată poporul român nu s’a bucu- 
! rat de atâta libertate în ţeara noastră ca as- 
■I tăz i; nici-odată n’a fost aşa de cult şi aşa de 

avut; inteligenţa lui nici-odată n’a fost aşa de 
J întinsă; şi eată toată această inteligenţă şi 

avuţie are să fie îndreptată într’un singur 
scop: a face urît pe Maghiar, pe acel po- 

! por, care a procurat toate acestea poporului 
român.

încât priveşte dovezile culpabilităţii, mă 
provoc simplu la datele cuprinse în acusa ce 

J‘ s’a cetit; totodată atât Andreiu B a 11 e ş, ca 
f redactor responsabil recunoscut al „ Tr i 

b u n e i “, cât şi Al. Do r d e a ,  ca membru al 
redacţiei numitei foi, au mărturisit în mod 

Í hotărît în decursul investigaţiunii, că odată 
! ca şi mai de multe-ori membrii redacţiunii, 
i anume Eugen Br o t e ,  Sept. Al b i  ni, loan 
I R u s s u  Ş i r i a n u l ,  Al. D o r d e a  şi Andreiu 
I B a 11 e ş hotărăsc în comună înţelegere, dacă 
, cutare articol sau informaţie politică au să fie 

publicate în „ T r i b u n a “ sau nu. De regulă 
şi întotdeauna obicinuesc a ţine înainte chib- 
zuiri sau convorbiri laolaltă, mai departe că 
fără decisiunea lor în amintita foaie nu apare 
nici un articol cu conţinut politic şi că prin 

I urmare eşirea articolului încriminat, respec- 
I tive publicarea lui nu s’a întâmplat decât în 
! urma decisiunii membrilor sus numitei re- 

dacţiuni.
Deoare-ce mai departe Andreiu B a l t e ş  

este arătat ca redactor responsabil al „ T r i 
b u n e i “, ear’ în înţelesul punctelor b) şi c) ale 
§-lui 34 din 1852 al procedurii penale de 
presă este responsabil în aceeaşi vreme şi re
dactorul pentru cuprinsul imprimatului ser
vind ca instrument al faptului vrednic de a fi 
pedepsit; fiind încărcat şi cu răspunderea pe
nală pentru neglijarea luării aminte şi grijii 
recerute; e de atins cu pedepsele arătate în 
§§-ii 39 şi 40 a sus citatei proceduri de presă: 
în urma tuturor acestora, în caşul pe care 
nu-’l sperez, dacă Andreiu B a l t e ş  n’ar fi 

j declarat ca culpabil de participarea la redac- 
I tarea articolului încriminat, menţin acusaţia 

privitor la dînsul ca delictul circumscris în 
§-ul 34, punctele b) şi c) ale procedurii de 
presă.

; D o m n i l o r  j u r a ţ i !
Judecata d-voastre de condamnare, pro

nunţată la 30 August 1893 a înscris cu litere 
strălucite în istoria Ungariei; în ziua aceea 
aţi văzut scena manifestată, înfrăţirea, dar' 

j în acelaşi timp şi nimicirea ruşinoasă, stri
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virea agitatorilor turbulenţi români, slovaci şi 
sârbi care tăgăduesc suveranitatea statului 
ungar.

De astă-dată acusa nu este presentată 
cu elocuenţă brilantă, dar’ — deşi la lea
gănul meu încă suna în parte voce română, 
ear’ nu cea maghiară, totuşi ’mi-am dat 
silinţa să o represent cu acelaşi patriotism 
înflăcărat, cu convingerea tot aşa de însu
fleţită.

în această convingere vă rog să predaţi 
pe acusaţi justiţiei. (Va urma.)

Criminali. Toate foile maghiare publică 
următoarea telegramă:

„ B u d a p e s t a ,  12 Septemvrie n. Re
gele Carol al României s’a exprimat în chipul 
următor despre ultraişti: „Nu î n ţ e l e g  
d e l o c  pe  R o m â n i i  a r d e l e n i  şi  u n g u 
r en i .  A d e s e a  a t i t u d i n e a  l o r  î i  p r e 
s e n t ă  c a - ş i - c â n d  a r  voi  ma i  b i n e  să 
f i e  R u ş i  d e c â t  U n g u r i ,  c e e a - c e  de 
l oc  nu  po t  să c r e d  n i c i  să î n ţ e l e g “.

A pune în gura regelui Românilor cuvinte 
pe care nici-odată nu le-a putut rosti, este 
de sigur mai mult decât neruşinare, este 
crimă.

Sünt criminali cei din presa maghiară, 
când cu asemenea arme voesc să ne învingă.

Păcâtoşiile presei şoviniste. La pro
cesul „Tribunei“ procurorul de stat Dr. L á 
zár ,  se sprijinia pe o telegramă alarmătoare 
din Beiuş, cerând pedepsirea acusaţilor pentru 
cuvânt că eată, munca lor de agitare, a răs
culat pe Români. Dl Septimiu A l b i n i a 
tras la îndoeală exactitatea celor cuprinse în 
telegramă.

A avut dreptate, căci eată ce cetim în 
„ Budapesti H írlap“ dela 13 Septemvrie şi în 
toate foile ungureşti:

„ O r a d e a - m a r e ,  12 Septemvrie. După 
telegrama protonotarului Sz únyog ,  adresată 
cătră viceşpan, valahimea din Beiuş, Tărcani 
şi Feneş au ameniaţat că vor ataca pe Ma
ghiari. Aducerea miliţiei s’a făcut pentru li
niştea publicului alarmat. Cercetarea în con
tra agitatorilor s’a început. Disordine nu s’a 
întâmplat“.

Păcătoşia presei şoviniste e evidentă: în ziua 
când împăratul petrece între Români, foile ma
ghiare au neruşinarea să anunţe că Românii 
s’au răsculat, cu toate-că nici unui singur 
Român nu ’i-a trecut aşa ceva prin minte.

Sűntem curioşi ce zice dl procuror Lá
zár la chipul cum ’ise  trimit telegramele pe 
basa căror a cerut pedepsirea noastră.

împăratul între Români-
Din Curtacher s’a trimis M. Sale 

urm ătoarea adresă:
Maiestatea Voastră !

Fidelitatea cătră Tron şi iubirea cătră 
naţiune au fost întotdeauna însuşirea Ro
mânilor.

încălziţi de aceste simţăminte Vă zicem :
Bine aţi venit, Maiestatea Voastră, 

între noi.
Fie sceptrul Vostru glorios şi mulţi ani 

fericiţi să Vă dee cerul.
C u r t a c h e r ,  7 Sept. 1893.

Iosif Ursu, paroch, Moisă Mrejia, învăţător, 
George Ursu, Toda Gornie, Simion Ginga, 
George Mladin, Petru Halmăgian, Todosiu 
Cocioba, Lazar Cocioba, Gerasim Gornie, loan 
Ursu, Pavel Dotin, Tirenţiu Ursu, loan Filip.

A D R E S Ă
episcopului Pavel trimisă de poporul român 
din Pişcolţ din incidentul vandalismului dela 

Oradea-mare.
Excelentisime Die Episcop!
Părinte al nostru prea bun! 

Venitu-ni-au la cunoştinţă demonstraţiu- 
nile înscenate de cătră fariseii din Orade în 
contra Excelenţei Voastre şi calumniile ce le-a 
aruncat asupra Excelenţei Voastre şi a cle
rului diecesan, un preot perfid, un Iuda vân
zător Pituk, pe care ’l-aţi luat între preoţii 
Voştri, ’l-aţi primit la masa Voastră şi care 
V’a răsplătit această iubire, cum a răsplătit I 
Iuda vânzătorul divinului nostru Mântuitor. I 

Drept aceea cu ură şi cu dispreţ ne în
toarcem faţa dela preotul blăstămat, dela 
apostolul trădător, dela Pituk, Iuda vânzătorul 
şi din tot sufletul nostru condamnăm faptele 
fariseilor din Orade, care au voit a ne bate 
păstorul, ni-au spart bisericile, şi ni-au in
sultat altarele noastre.

Eară Vouă, Excelentisime Domnule Epis
cop, de aici din depărtare, Vă trimitem salu
tările noastre fieşti, şi la tronul Excelenţei 
Voastre depunem omagiile noastre de iubire, 
de credinţă şi de fiească umilinţă, şi când 
vrăşmaşii Vă împletesc cununa cea de spini, 
noi Vă împletim cununa de lauri şi plini de 
entusiasm Vă aclamăm strigându-Vă Osana!

Binecuvântat să fie de toată sufl area româ

nească, numele Vostru mare din posteritate în 
posteritate.

P i s c o l ţ ,  30 August 1893.

Florian Sălăgian, paroch; loan Mură- 
şianu, teolog; Gavrilă Bardosi, teolog, Ludo
vic Bardosi, proprietar. Pentru poporul român 
din Piscolţ George Danciu, loan Turdean, 
loan Pop, George Roşu, George Palu, Traian 
Nichita, loan Roşea, Vasile Turdean, loan 
Szilágyi, Gavrilă Lucaciu, Şandru Manaş, 
George Danda, George Popp, George Puşcaş, 
Vasile Szilágyi, Gavrilă Szilágyi, Vasile Kis, 
loan Kerezsi, Coste Kerezsi, loan Luca, loan 
Dragoş, Urs Üveges, Vasile Cosma, George 
Bogdan, Elia Erdei.

Aderenţă
c o n d a m n a ţ i l o r  R E P L I C E I .

Ni-s’au mai trimis spre publicare:

Domnului A urel C. Popovici,
în S i b i i u .

Fii mândru a fi martirul naţiunii ro
mâne, din care faci parte ; românimea întreagă 
Te adorează, norii, ce-ij drept, împedecă pe un 
moment razele soarelui, dar’ nici-când nu-’l 
nimiceşte! Astfel şi adevărul se poate mi
stifica pe un moment, dar’ curând ese Ia iveală 
cu atât mai curat ca razele soarelui, şi atunci 
isbânda e sigură. Trăească naţiunea şi mar
tirii sei!!!

Ö r e g f a l u ,  în 12 Septemvrie 1893.
Gavriil Gotta, preot; Dimitrie Gotta, Petru 
Fărcut, Simeon Surdan, Petru Săvulescu, lsac 

Baia , Simion Voiceu, Trăilă Surdan.
*

Domnului Drd. A urel C. Popovici
în Si bi i u .

Nu Te întrista, martirul naţiunii ro
mâne! Fii firm în credinţă ca şi până acum, 
căci Dumnezeul dreptăţi cu Tine este şi Tu 
cu noi care Te urmăm, urmările grave ale 
suferinţelor Tale pe banca tribunalului din 
Cluj, vor produce cu timp cele mai nobile 
fructe la întreaga suflare românească. Sosl-va 
timpul când întreagă Europa va recunoaşte 
că Te-ai luptat cu arme legale, în interesul 
causei noastre naţionale, pentru ce e sfânt, 
bun, nobil şi măreţ şi că cererea şi dorinţa 
noastră este sfântă şi întemeiată pe drepturi 
necontestabile.

îţi urez din adűncul inimii ca bunul
D - Z C U  a b r i Ţ l  Ü t íö  C U I clJ u l  ţ l  o p r l j t u u l  o v u o o u  lw

toate luptele, ca din lruetul ostenelelor şi 
gravei şuferinţe nu numai noi, ci şi genera- 
ţiunile noastre viitoare să poată gusta. Şi 
de aci înainte ca şi până acum tot cu acelaşi 
sentiment şi zel de martir Te luptă în inte
resul causei noastre naţionale.

Mu n ţ i i - Ap u s e n i ,  L u p ş a ,  11 Sept. 
n. 1893. loan Cimonia,

înveţător.*

Domnului Drd. A urel C. Popovici
în S i b i i u

Lupta dreaptă susţinută cu atâta cu- 
ragiu, abnegaţiune, şi tărie ne face onoare.

Condamnarea D-Tale pentru păcatele şi 
fărădelegile şovinismului torenţial, dovedite cu 
atâta putere convingătoare, încât nici n’a pu
tut proba combaterea acelora, ne convinge 
deplin că nevinovat eşti că adevăr ai vorbit, 
dar’ fii convins că nu poate fi departe oara 
învingerii, în care puterea răutăcioşilor va 
perl ca fumul.

în etatea D-Tale jună ai ajuns a fi unul 
dintre cei mai preţioşi luptători. Fii sigur 
că românimea întreagă este mândră a Te avă. 
D-zeu şi virtutea străbună să Te proteagă.

Ba i a - ma r e ,  8 Sept. st. n. 1893.
Inteligenţa din cercul Băii-mari.

*
Dlui Drd. A urel C. Popovici

în Sibi iu.
Juriul nedrept din Cluj aducând sentenţa 

asupra Ta, nu pe Tine Te-a condamnat, ci 
pe întreg poporul român.

întocmai ca şi Tine a fost osândit ne
vinovat prin juriul de odinioară ovreesc Mân
tuitorul lumii.

Prin suferinţele lui ni-a răsărit lumina 
adevărului. Fii mândru, că întocmai ca Christos 
şi Tu suferi nevinovat, prin suferinţele Tale 
însă, sperăm să vedem în curând răsărind 
mândra libertatefpe care o dorim atât de mult.

Noi Moţii, în tot timpul am fost cei din
tâiu care am dat dovezi de vieaţă, nici acum 
nu vom fi cei din urmă.

Ne-am disgustat de toate.
„Decât vieaţă ruşinoasă, mai bine moarte 

glorioasă“.
înainte! Noi vă urmăm.
Câ mp e n i ,  29 August 1893 st. v.

Nicolau Corcheşiu Moţul, înv. rom. şi pictor, 
Iuliu Poruţiu, loan Motora, Pamfiliu Motora, 
Nicolau Palader, loan Pop de Harşan, loan 
Raţiu, Mihail Motora, Clemente Aiudean, Ni- 
colae Sabo, Vasile Andrea, Vasile Chirtop

É
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fost magistru postal, loan Motora, Enea L, 
Gerasim, comerciant, Octavian Dan, Nieolae 
Bolog, loan Andreica, Leon Ghorcheşiu, Teo
dor Orlea, Iuliu Arieşan, Avisalon Teoeu, 
loan Morariu, Constantin Cotişel, preot rom., 
Mihail Candrea, loan Palade, George Todea 
măiestru faur, Constantin Cotişel, Aureliu Ioa- 
nette, I. Corcheşiu, N. Horia Corcheşiu, I.

Cloşca Corcheşiu.
*

Doamnelor Lucaciu şi Popoviciu.
Ma mă  şi T a t ă  zic toţi copiii care se 

nasc pe lume şi le dă Creatorul şi lor gra
iul. Ma mă  Ve zic acum nu numai pruncii 
şi pruncele D.-Voastre, ci toată suflarea de 
Komán adevărat şi care simte durerea unei 
Mame,  care ştie şi va şti pe soţii stimaţi în 
temniţe pentru causa sfântă naţională păstrată 
de veci.

Pruncii D.-Voastre, Mame,  ştim că cu 
jale pronunţă scumpul nume Ta t ă ,  ca se nu 
Ve întristeze, îl păstrează în inima lor, — 
însă noi Românii adevăraţi şi care se vor mai 
naşte din seminţia noastră după pronia dum- 
nezeească, îl vom pronunţa în vecii vecilor.

Aşa, fiţi liniştite, Ma me  bune ale multor 
suflete de Români adevăraţi şi Ve întăriţi 
inimile, că şi Atotputernicul va auzi ruga 
noastră şi lacrimile ce le vărsăm în tot mo
mentul pentru toţi.

îmbărbătaţi pe scumpii D.-Voastre soţi, 
că şi cel Atotputernic Vă va binecuvânta şi 
Vă va întări inimile, ca să puteţi suporta 
această nedreaptă osândă.

Se trăiţi,Mame scumpe!
Si b i i u ,  14 Septemvrie n. 1893.

loan Popa Necşa (ca păţit).

CORESPONDENŢA
.TRIBUNEI".

Boroş-Şebiş, 11 Septemvrie n.
Stimată Redactiune !»

(Nouă dovadă despre cultura maghiară.) 
Astăzi, Sâmbătă în 9 Septemvrie n., când am 
fost fericiţi să vedem pe scumpul nostru Mo
narch în mijlocul nostru, şi când ne-am adunat 
şi noi Românii să aducem omagiile noastre 
de lealitate îualtului oaspe, coborînd la gara 
din Pâncota, unde a fost primit între strigăte 
de: „Să trăească!“, cultura asiatică, ca semn 

i din selbătecia asiatică, şi aci ’şi-a arătat dinţii
nnpi lo  ano .n l d fi • . .S ă  AaBon “ . un Dftrciunat
se şi află şi strigă că: „Micsoda ez? Szemte
lenség ! Hazaárulás!“ Ce? Un popor, când 
aduce scumpului lor Suveran omagiile în limba 
lui proprie, e impertinenţă şi vânzare de pa
trie?! O, turbat e şovinistul, într’adevăr!

Mai mult şi mai impertinent s’a purtat 
perciunatul la B o r o ş i n e u  unde în 
faţa Maiestăţii Sale şi în presenţa protopre- 
torului, la strigătele de: „Să trăească!“ a 
erupt turbat şi sălbatic strigând: „Abzug!“

Nu ştiu, dar’ mă aflu bine să cred, că 
nu scumpului Monarch a fost adresat „abzug“-ul, 
ci sigur nouă Românilor.

Eată cultura asiatică până unde se ex
tinde! Până la cea mai primitivă şi mai 
murdară stare, acum se scoală din staulul 
porcilor.

De altcum ’şi-au dat bun atestat con
fraţii maghiari despre cultura lor, cu care 
buciuma în lumea largă, şi despre care chiar 
Maiestatea Sa s’a convins şi duce frumoase 
suveniri, că: cât de armonică mai este.

Noi din parte-ne adaugem: înainte nu
mai, nemernici descreeraţi. Vero.

La

Abonament lunar
pentru Septemvrie st. v.

— cu  p r e ţ u r i l e  d i n  c a p u l  f o i i  —  

invită

Administraţiunea ziarului „TRIBUNA“.

CRONICĂ
Şoviniştii nemulţumiţi. Sentenţa adusă 

de tribunalul din Cluj în ultimul nostru proces 
de presă, lucru natural, nu ’i-a mulţumit pe 
şovinişti. Cei mai nemulţumiţi în această pri
vinţă sânt cei dela „Erdélyi Hiradóu, care 
nu se pot împăca cu gândul, că sentenţa a 
fost atât de moale. în numărul seu dela 13 
c., în care se ocupă şi la locul prim cu pro
cesul nostru, această foaie publică sub titlu l: 
„ M a r t i r i  de  27 de c r e ţ a r i “ o notiţă 
maliţioasă, în care spune că „inima domoală a 
tribunalului din Cluj ia măsurarea pedepsei 
bine meritate a prefăcut anii în luni“. De 
sigur că cei dela „Erdélyi Híradó“ şi dela 
celelalte foi şoviniste vor fi aşteptat că dacă nu 
la furci sau la muncă silnică pe vieaţă, apoi 
de sigur la câţiva ani de temniţă grea vom 
fi condamnaţi. Ne pare rău, că au ră
mas atât de desilusionaţi în speranţele lor, 
dar’ n’avem ce le face.

*

Concert îm preunat cu dans se va da
Duminecă la 17 Septemvrie st. n. în sala ho
telului „Csősz“ din Orăştie cu cooperarea 
d-şoarei Maria Popovici, absolv, a conservat, 
din Bucureşti, şi a dlui loan Dămian, oficial 
consist. în Sibiiu. începutul la TLI3 oare seara. 
Preţul de in trare: locul I. de persoană 80 cr., 
locul II. 60 cr., parter 40 cr., galeria 20 cr. 
Bilete de intrare se pot căpăta Duminecă în 
ziua concertului dela 9 oare a. m. până seara 
în localul casinei române din loc. După con
cert petrecere cu dans.

*

Hymen. Din N i c o l i n ţ u l - m a r e  ni-se 
anunţă cununia dlui G. V e 1 c u, impiegat la 
căile fer. rom., cu d-şoara Ana L u g o j  an,  
săvîrşită la 22 August v. în biserica gr.-or. 
din Nicolinţul-mare.

*

Ducesa de Edimburg, mama A. S. 
principesei Maria, este aşteptată zilele acestea 
la Sinaia, scriu foile din Ţeară.

*

Congresul studenţilor români. „Timpul“ 
dela 1/13 c. scrie: La congresul din Buzău 
vor asista 50 de delegaţi ai studenţilor ro
mâni din Viena, Budapesta, Graz, Cluj şi Cer
năuţi. S’a anunţat şi venirea a doi studenţi 
dela universitatea din Odesa.

*

Necrolog. Din T u 1 c e a (Dobrogea) 
ni-se anunţă încetarea din vieaţă a lui P u b 1 i u 
E l i u  A d r i a n  N. B a b o e a n u ,  fiiul dlui Ni- 
colae Baboeanu, întâmplată în 24 August v. 
Răposatul a fost în etate de 22 ani.

V A R I E T Ă Ţ I .

(Originea „să ru tă rii“.) Este cam ne
plăcut a adm ite... cu toata-că este un fapt 
ca descoperirile ştientifice să nu fie de acord 
cu entusiasmele poeţilor. De acest mare adevăr, 
dă o probă nouă cunoscutul profesor italian 
de psichologie Lombroso, care în „Nouveíle 
Revue“ publică un articol, care par’că ar fi 
făcut înadins ca să distrugă poetica aureolă 
care încunjură cea mai plăcută, cea mai suavă 
din instituţiuni — sărutatul.

Noi oamenii, scrie Lombroso, sân tem 
prea mult aplicaţi în a crede, că principalul 
scop, cea dintâiu funcţiune a femeii este
amorul---- De loc adevărat. Principala funcţie
a femeii este maternitatea. Apoi doctorul 
Lombroso demonstrează acest principiu cu 
exemple, care plecând dela cel mai infim 
animal, se ridică la om. Femeia insectelor 
are o prevedere uimitoare, si de aceea se 
vede cu câtă siguranţă îşi depune ea ouăle. 
Printre furnici şi albine, maternitatea este 
o curată funcţie socială. Femeia păsărilor 
are instinctul nidificaţiunii, (adecă de a-’şi 
lua forma cuibul). Funcţiunea maternă prin
tre mamifere este foarte mult desvoltată la 
femeie, şi chiar pe unele din aceste mamifere 
natura le-a înzestrat cu organe speciale pen
tru creşterea puilor lor. De aci deduce învă
ţatul psicholog, că cu cât s’a înaintat în ci- 
vilisaţiune amorul a invadat pe câmpul ma
ternităţii.

Apoi Dr. Lombroso întră în subiect 
care este: „originea sărutatului“. Buzele 
sânt un organ matern secundar. La po
poarele sălbatice sărutarea ca semn de 
amor, a fost totdeauna necunoscută. Astfel 
Lombroso susţine/ că sărutarea îşi doto- 
reşte originea sa, la lenta transformare a 
actului matern prin care femeia păsărilor îşi 
hrăneşte puii aducându-le şi dându-le mâncare 
cu ciocul. Dela acest act s’a născut sărutarea. 
Ea a fost mai mult maternă decât amoroasă, 
în ori-ce cas sărutarea este o descoperire re
centă. în Omer, şi alţi poeţi nu se găseşte 
nici pomeneală de vre-o sărutare amoroasă. 
De toate câte s’au scris sânt numai sărutări 
materne. Hector în scena cu Andromaca nu 
o sărută, ci o mângăe cu mâna; Venere şi 
Marte, Ulisse şi Calipso, Ullise şi Circe, 
Paris şi Elena se iubesc, dar’ nu se sărută 
nici-odată.

Deci dacă poeţii nu vorbesc, conclude 
Lombroso, este evident că sărutarea amo
roasă era necunoscută în acele timpuri. Ace
leaşi observaţiuni le face învăţatul nostru 
asupra monumentelor vechi, sanscrite, egip
tene şi indiene. Peste tot se întâlnesc 
foarte rari sărutări, şi atunci numai sărutări 
materne.

Când primele lumini ale civilisaţiei în
cepură să lumineze pe oameni, femeile învă- 
ţară să se împodobească şi frumuseţa deter
mina, amorul şi pasiunea. Vechia sărutare 
maternă se transforma în sărutarea amoroasă 
de azi.

Ori cum ar fi — sau că sărutarea este 
sau nu resultatul desvoltării instinctului ma
tern, care apoi a schimbat drumul — se fie 
sau nu cum o voesc poeţii manifestaţia pri
mului amor, inventată de Venerea — nu ne 
impoartă deloc. Rămâne adevărat pentru toate 
timpurile, că sărutul este cel mai suav, cel 
mai dorit şi cel mai dulce lucru din univers.

B ibliografie.
A V I S  L I T E R A R .

„Dor şi ja le “ este titlul poesiilor dlui 
D. Voniga, care în broşură voluminoasă de 
13— 14 coaie 8°, hârtie velină, în curând vor 
eşl de sub tipar.

Volumul se va extinde peste 200 pagine 
şi va cuprinde 140—150 poesii lirice cu o 
prefaţă scrisă de dl 1. Russu Sirianul.

Pentru înlesnirea prenumărării, abonen- 
ţilor prin liste li-se dă favorul de a primi 
exemplarul broşurat cu un preţ de 1 fl. (2 co
roane); ear’ legat în lux cu 1 fl. 50 cr. (3 co
roane).

După eşirea opului de sub tipar, preţul 
unui exemplar broşurat va fi 1 fl. 40 cr, 
(2 cor. 80 bani) şi legat în lux 1 fl. 80 cr. 
3 cor. 60 bani).

A apărut:
Medicina populară. Despre friguri. De 

Dr. Valerian George Negrescu, medic-primar 
al judeţului R.-Sărat. A IlI-a ediţiune. Foc
şani. Editura tipografiei şi librăriei Al. Co- 
dreanu. 1893. Preţul 75 bani.

A apăru t!
Elemente din Biblie ş i din Istoria bise

ricească pentru şcoalele poporale române de 
Iosif Aron, învăţător. Editura librăriei Ciurcu, 
Braşov, 1893. Preţul 30 cr.

A apărut:
Gatechismul religiunii ortodoxe-răsăritene 

pentru şcoalele poporale de Dr. Petru Ba r bu .  
Admisă ca manual de propuneri, până acum 
de venerabilul consistor diecesau din Arad. 
Caransebeş, 1893, tiparul tipografiei şi libră
riei diecesane. Preţul 20 cr. sau 40 bănuţi.

A apărut:
Raportul c s. m 0 r  0 i d 0 c o ms r c i u  şi 

i n d u s t r i e  di n Br a ş ov  despre situaţiuuea 
economică din circumscripţiunea ei în anul 
1892. Braşov, 1893. Tipografia Alexi.

A apărut:
Perirea a doi iubiţi, adecă Jalnica în

tâmplare a lui P i r  am şi T i s b e ,  cărora s’au 
adăugat mai pe urmă nepotrivita iubire a lui 
E c h o  şi Na r ţ i s .  Prin Vasile Aaron, jurat 
în marele principat al Ardealului procurator, 
alcătuite şi în versuri scrise. Retipărit după 
originalul din anul 1830. Editura librăriei 
Ciurcu, Braşov. Preţul 12 cr.

A apărut:
Darea de seamă asupra mersului socie

tăţii pentru învăţătura poporului român din 
Bucureşti şi şcoalelor ei normale şi primare 
pe anul 1892/3. Bucureşti, 1893, tipografia 
E. N. Miulescu ___

A eşit de sub tipar în editura librăriei 
Socec et Cia: Al. V 1 ă h u ţ ă : Poesii. Ediţiunea 
a 2-a. Preţul lei 2.50.

LOTERIE.
Tragerea din 13 Sept. st. n . '

B rünn: 32 39 83 19 6

Călindarul dilei.
3/16 Septemvrie 1893. 

Iulian: Muc. Antim. 
Gregorian: Nicodem.
Soarele: răsare 6.53 apune 6.13

Buletin meteorologic.
Sibiiu, 13 Sept. n. 10 oare dim ineaţa.

Presianea atmosi. în mm. 
(Mediul lunar 725.3) Temperatura

după
Celsius

Maximnl 
şi minimul 

de
temperatură

Direcţia
véntuluiObservată

Diferenţa
din

preziuă

732.8 + 0 .9 - f  7.3 -f  SÎ.S-f 6.8 NW

Din ţeară 8 Septem, n. 8 oare dimineaţa.

S t a ţ i u n i l e
Presiun. 
atmosf. 
în mm.

Tempera
tura

Celsius

Véntul

direcţia tăria

Budapesta . . 757 f  18 4 V 4
Sătmar . . . 767 +  17.1 so 3
Cluj . . . . 756 +  15.0 V 1
Orşova . . . — 4* — — —

Arad . . . 757 ■f 17.0 s 3
Panciova . . 756 +  18.4 N 5

Sosiţi în Sibiiu.
La 14 Septemvrie n.

Hotel „Neur ihrer“. Baronul Lenoardi, din Botfalău. 
Schwabe cu soţia, major, Dr. Schvicker, deputat 
din Budapesta. Dr. Czell, advocat din Braşov. I . Se- 
cula, Corn. din Alba-Iulia. Lang şi Esigman, comer
cianţi din Agnita. E. Hechs, S. Wais şi M. Käpi co
mercianţi din Budapesta.

Hotel „Meitzer“. Petean, preot din Mocs. Mol
dovan, preot din Sard. Boleş, notar din Zeiden. Glaser, 
neguţător de pei din Sebeşul-săsesc. C. Stauder. din 
Viena. I. Schuster şi V. Binder, din Mediaş. A. Csiki, 
com. din Mercuria. Klein, com. din Budapesta.

Hotel „Hăberman“. Giersig, din Triest. I. Io- 
naş, pelerin din Arad. I. Scherl, preot din Poiana.

E c o u  o r n i c .
P re ţu rile  cerealelor în România.

„ Vocea Botoşanilor“ anunţă: Preţurile ce
realelor sânt în mare stagnaţiune, afară de 
evăs şi orz care se mai întreabă puţin: po
rumbul şi grâul este apoape necăutat. Pre
ţurile ce se oferă sânt aproape ridicole şi nu 
putem semnala nici o transacţiune.

Morile care de obiceiu în acest timp 
cumpărau, astăzi în mare parte au încetat 
fabricaţiunea şi stau în expectativă.

Cei-ce au a suferi mai mult sânt agri
cultorii, care ori nu găsesc bani deloc, ori 
sânt siliţi se plătească dobânzi exorbitante, cu 
toate-că au hambarele pline de producte.

Piaţa oerealelor din portul Brăila.
Operaţiile efoetuite în 29 August v. 1893.

Bloch & Co Iul L. & M. Feitler, por. 
10.000 hect. 6.47 lei. J. J. Paspatti Iui I. 
Hirsch, orz 1500 hect. 5 lei. U. I. Negro- 
ponte lui M. Cohen, grâu 3490 hect. 8.50 
lei. Evloghio lui M. Wechsler, grâu 29.000 
hect. 7.30 lei. T. Dimitriadi lui Peirano fils 
& Co., porumb 3200 hect. 6.35 lei. C. F. 
Haracopulo lui M. Schmirer, porumb 2500 
hect. 6.37 lei. Fraţii Paspatelatos lui M. 
Schmirer, porumb 2700 hect. 6.70 lei. Sig
mund Straus lui L. & M. Feitler, porumb b. 
3500 hect. 6.52 lei. Fraţii Cucleli & Miha- 
ilidis lui L. & M. Feitler, porumb 1288 hect. 
6 47 lei. Sasu & Nistor lui I. Hirsch, orz 
800 hect. 9.20 lei. Faranga lui I. Zoref, 
porumb 3100 hect. 7.60 lei. S. Einsenstein 
lui I. & M. Zoref, porumb 1900 hect. 6 lei. 
P. Theohar & Co. lui J. Gargias, grâu 3400 
hect, 9.10 lei. P. Theohar & Co. lu iJ . Gar
gias, grâu 3400 hect. 9.10 lei. J. J. Ras- 
patti lui Kirschen, & Diám., porumb 15.000 
hect. 4.80 lei. N. Dopsidas lui L. & M. Feit
ler, porumb 7000 hect. 6 65 lei. A. Lom
bardo lui A. Drfling, porumb 1100 hect. 7.50 
lei. V. Sassu lui A. Kirschen, orz 1600 hect. 
8-80 lei, Dernico lui G. Nicolopulo, grâu 
3500 hect. 7.22 lei. A. Lombardo lui J. 
Gargias, grâu 1320 hect 8.75 lei. Chrisove- 
loni fr. lui M. Cohen, grâu 3500 hect. 7.50 
lei. U. I. Negroponte lui Galiatzato frăres, 
porumb 3000 hect. 8 65 lei. G. C. Guşi lui 
N. Cohen, grâu 2220 hect. 8.80 lei. T. Di
mitriadi lui M. Cohen, porumb 4500 hect. 
8.80 lei. Evloghio lui J. Cargias, grâu 2300 
hect. 9.20 lei. Fraţii Paspatelatos lui C. Co- 
tis. grâu 7000 hect. 7.45 lei. N. V. Perlea 
lui H. Goldenzveig, grâu 3300 hect. 8 lei. 
V- R. Sassu lui I. Hirsch, orz 9000 hect. 
5 lei. Evloghio lui C. Cotis, porumb 1400 
hect. 6.75 lei. Tzuclos & Lecos lui M. Schmi
rer, porumb 1405 hect. 6.75 lei.

C e r e a l e  s o s i t e :
Pe apă: grâu 190.810 hect., porumb

195.500 hect., orz 5790 hect., meiu 9200 
hect., săcară 6500 hect,. fasole 4000 hect., 
ovăs 1460 hect.

Pe uscat: grâu 158.860 hect., porumb
95.500 hect., orz 14.750 hect., meiu 2300 
hect., săcară —.— hect., fasole 3500 hect. 
ovăs 7000 hect.

Preţul mărfurilor
Piaţa din Mediaş, 7 Septemvrie n. Grâu frumos 

hectolitra fl. 5.60 pană fl. 5.75, grâu mestecat fl. 4.50 
până fl. 5.—, săcară fl. 3.50 pănă fl. 4.— , cucuruz 
fi. 3.50 pănă fl. 3.75, ov8s fl. 1.90 pănă fl. 2—  
orz fl. —.— pănă —.—, sSmenţă de cânepă fl. 3.25 pănă 
fl. 8.75, sămânţă de infl. — pănă fl. —.— , fasole fl. 
3.25 pănă fl. 3.50, mazăre fl. 5.— pănă fl. 5.25, linte 
fl. —.— pănă fl. —.—, cartofi fl. 1.50 pănă fl. 2.— 
mălaiu fl. — pănă fl. —.—, s8u brut 100 chilo fl 
20.— pănă fl. 24.—, luminări turnate de s8u fl. 86—  
dănă fl. 40, unsoare de porc fl. 58 pănă 60, slănină 
d. 48.— pănă fl. 49, cânepa fl. 30.— pănă fl. 33 — 
fân fl. 1.80 pănă fl. 2.—, săpun 100 buc. fl. 20 pănă 
fl. 30.—, spirt pro hectolitră fl. 55.- -  pănă fl. 67.—, carne 
de vită chilo 44 pănă 48 cr., carne de viţel 10 cr. 
pănă 52 cr., carne de porc cr. 44 pănă —, carnea 
de miel fl. 36.— până —.—, oau8 6 cu lOcr.

Tîrflul de rimători în Steinbruch. în  12 Sept 
n. s'au notat: ungureşti bătrâni grei —.— cr. pănă 
—.— cr., de mijloc - - . — cr. pănă —.— cr., ungureşt 
grei tineri 43.'/j cr. pănă 44.— cr., de mijloc 44.— 
cr. pănă 46.'— cr., uşori 46.—■ cr. până 4 8 .— cr., 
m a r f ă  ţ e r ă n e a s c ă  grea 42.— cr. pănă 48.— cr.. 
de mijloc 43.— cr. pănă 45.— cr., uşoară 46.—  cr. 
pănă 47.— cr., r o m â n e ş t i ,  de B a k o n y ,  grei 
—.— cr. pănă —.— cr., transito grei —.— cr. pănă 
—.— cr., transito de mijloc —.—  cr. pănă —.— Cr. 
transito uşori —.— cr. pănă — .— cr., transito s â r  
b e ş t i  grei 49— cr. pănă 60 — cr., transito de
mijloc 49. — cr. pănă 50 — cr-, transito uşori 47.— 
pănă cr. 48.— cr.

De închiriat
dela 1 Octomvrie

O oda i e  p lăcută
spre stradă, de recomandat mai ales volun
tarilor de un an, fiind aproape de casarma 
regimentului de infanterie. Informaţiuni ma 
amănunţite se dau la administraţia ziarului 
„T ribuna“, strada M ă c e l a r i l o r  nr. 21.

Bursa de mărfuri din Budapesta dela 10 Sept. n. 1893.

S flm inţe ăw
3 îsO 04

Preţul per 
100 chilogr.

dela pănă

2 t Proţul per 
100 chilo

dela pănă

G r â n  
Bănăţeneşt vechin 
Grâu dela Tisa 
Grâu „ Pesta 
Grâu de Alba-Reg.

„ „ Bacîca
Grâu ung. de Nord

74
74
74
74
74
74

Săminţe, 
vechi ori noue Soiul

75
75
75
75
75
75

Cualitatea 
por Hect.

Preţul per 
100 chilogr.

dela pănă
Săcară
Orz
17

Ovăs
Cucuruz (porumb)

7t
Mein
Hrişcă

de nutreţ 
de vinars 
de bere

bănăţ. 
de alt soiu

70—72
60—62
62—64
64—66
39—41

75
73

6.90
5.60
6.15
6-90

4770

6.0ó 
5. 0 
6.60 
7.90

Ă80

---
Grâu de toam. É 7.45 7.47

d n de primă. ora 7.86 7.87
Cucuruz Aug. -Sept. 1 “ 4.75 » 1 4.76

5 r) Maiu-Iun. « § 5.13 a i 5.10
S. Ovăs de toamnă 6.54 r 6 56

n de primăv. l 6.60 a 6.62
Cursul

ţrroauota diverse Solul dela până

Sem. de trif. Lncernă ungurească 4 6 . - 64—
1) roşie 6 3 . - 68.—

Oleu de rap. rafinat 8 8 . - 38.50
Uns. de porc dela Pesta 5 4 . - 54 50

n dela ţeară —.— ——
o Slănină avântată 47— 47.50

n afumată 52— 53—
§ Său 39— 40—

CL
jJ Lictar slavon, nou _____ _#_
O
& W bănăţenesc — .--- —.—

Miere brută -- .— — .---
n galbină străcurată 30— 32—

Ceară de Rosenau — — .---
Spirt brut 16 — 16.50

n Drojdiuţe de spirt 18 50 19—

Cursul pieţei din Sibiiu.
Din 12 Septemvrie n. 1898.

Hârtie-monetă română . . Cump. 9 83 vând. 9.90
Lire t u r c e ş t i ...................... „ 11.— „ 11.06
Im periali................................. „ 10. — „ 10.05
Ruble r u s e ş t i ......................  „ 1.29 „ 1.31

Bursa de Budapesta.
Din 10 Sept. n. 1893.

Renta de aur ung. 6— ......................................— .—
» » » * 4— ...........................................115.75
„ „ hârtie „ 5 % .............................................93.85

împrumutul căilor ferate ung.............................. 126. —
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(l-a  em isiune)......................................................122.—
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost ung.

(2-a em isiune)..........................................................100.50
Bonuri rurale ung.......................................................... 95—

|„ „ croate-slavone.............................  97.50
Obligaţiunile desp. regaliilor....................................... 99.75
Împrumut cn premiu ung...........................................148.50
Losuri pentru regnlarea Tisei şi Seghedin . . 141.—
Renta de hârtie austriacă.............................................. 96.25

„ de argint austriacă...................................... 96.—
„ de aur a u s t r i a c ă ............................................118.50

Leşurile austriace din 1860 . • ...........................161.60
Acţiunile băncii austro-ungare ...........................  977.—

„ „ d e  credit ung...............................  406 50
» n „ „ austr............................. 832.—

Scrisuri fondare ale institnt. de cred. şi economii
„Albina“......................................................................101—

A r g i n t u l ................................................................ —. —
Galbeni îm pSrăteşti................................................. 5.95
Napoleon-d’o r i .....................................................   9.95
Mărci 100 imp. germ ane.............................................61.65
Londra 10 Livers s te r l in g i ..................................... 126.20

Bursa de Viena.
Din 10 Sept. n. 1893.

Renta de aur ung. 6 % ......................................
n n t, n 4 °/o • . ............................ .....
„ „ hârtie „ 6°/0 ......................................

Împrumutul căilor ferate ung...............................
Amortisarea datoriei căilor ferate de Ost nng.

(l-a  e m i s i u n e ) .................................................
(Amortisarea datoriei căilo ferate do. Ost nng.

2-a em isiune)......................................................
Bonuri rurale nng....................................................

„ „ croate-slavone....................................
împrumut cn premiu nng......................................
Losuri pentru regnlarea Tisei şi Seghedin . .
Renta de hârtie anstriacă.....................................

„ „ argint austriacă......................................
„ „ aur austriacă . . ......................

Losuri pentrn anstr. din 1860 ...........................
Acţiunile băncii austro-ungare . . . . . .

„ „ d e  credit ung. . . . . . .
n n a n  austr............................

A r g i n t a i .................................................................
Galbeni îm părăteşti................................................
Napoleon-d’o r i ......................................................
Mărci 100 imp. germ ane...........................  . .
Londra 10 Livres s te r l in g i ................................

116.85 
9 U 0  

126. -

122—

100.—
94.70

149—
142.60

96.30
96.15

118.3!)
161.25 
978.— 
411.—
381.25

5.95
9.07*

61.72»
180.50

Bursa de Bueuresoi.
Din 24. August v. — 4 oare p. m. Cassa Ultim
Renta rom. per 1875 5°/o 158. -
Renta română amort. 5°/o • • 06»/, — .---

„ (Schuldverschreib.) . . -- . --
Oblig, de stat. C. F  R 6°/0 102.— ---
Renta rom. (Rur. conv.) 6°/o • ---.--- --
împrumutul municipal 5°/o ------ -
Scrisuri func. rurale 5°/0 . . 98— ---.---
Scrisuri func. rurale 7°/0 . . 104.50 ---
Idem urbane 7°/0 ...................... 102 - --

.  6 ° /o ...................... 93— ---
* 5 ° / . ...................... 84— ---

Banca-Naţ. (500 lei vărs. într 1645 ----
Soc. Dacia-Rom. (250 lei vărs 298 ---.---
Soc. de Asig. Naţ. (200 lei vărs 310 ---
Soc. rom. de reasig................... 101 --
Soc. r. de cou (250 lei vărs.) -- .--- --  ---
Oblig. Cassei Pensiunilor . .
A g i o ...........................................

Schim b

-- .--- —

» . __ __
Londra 3 l u n i ........................... ---.-- ---.---

„ c e k ................................ -- .--- —
Berlin 3 l u n i ........................... --- —.---

„ c e c ................................ ---.--- -- ,---
Paris 3 Inni................................ ~ .--- ---

„ c e c ................................ — .--- -- .---
V ien a ........................................... ---.---

__ —
A g i o ........................................... --- -- .---

Pentru redacţie responsabil: în absenţa lui 
A ndrem  Balteş, loan Ciontea,
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Icre, Pesti de mare, Conserve de Pesti
butoiaş fl. 4.— v. a.

,, » 3.75 „ „
Va butoiu

» 3.50 „ „

*
*
*

41

I
41
*
*
*4(4í

butoiaş
5) »

îj n

Z.1U „ „

2.10 „ „
1.75 „ „
2.75 „ ,
2.75 „ „
3.50 „ „

Cipar în gelée prima, tare extra .
» » » tare .......................
„ „ „ mijloc tare . . .

Cipar (-Roll) în gelée (fără oase) cam 25 porţiuni 
Scumbrie în geleé (numai părţi de mijloc) . . .
Scumbrie „Bismarck“ (fără oase) în sos picant . .
Scumbrie ff pentru fript, cel mai bun peşte de Marea-Ostică 
Rollmops (tot un soiu de scumbrie), cam 40—45 într’un .
Scumbrie grasă ff, marinată cu ceapă şi cu sos de muştar 
Scumbrie-Matjes englezeşti, prima, 30—40 bucăţi . . .
Scumbrie burduf, blandeze, cam 30—35 bucăţi . . . .
Scumbrie de delicatese în cel mai fin sos englezesc de muştar

120— 140 b u c ă ţ i ......................................................
Sardine ruseşti de coroană, în sos p i c a n t ...........................
Anchovis din Christiania, eu zarzavaturi de Nord adevărate 
Scottine (scumbrii mic de delicatese), 80— 100 bucăţi . .
Mreană-cipar (friptă în sos), se ţine foarte bine . . . .
Sardine în uleiu, cele mai bune în coli postai cu 9 mari, sau

16 mici c u t i i ......................................................
Silds pentru pofta de mâncare, fără oase . . .
Sardele de Brabant din 1890, călit, cea mai bună 
Neunaugen din Elbing, se ţine foarte bine . . .
Ţîr (Sprotten) de Kiel, lada cu 160— 200 buc. fl.1.20 2 lăzi =  1 coli postai 
Iringă afumată (Bückling) de Kiel, 40—45 în lădiţă 
Scumbrie cu Salm, mare, grasă, afumată, (se ţine foarte bine)
Cipar afumat („Spickaal“), prima calitate în lădiţă 
Salm, afumat, „Scheibenlachs“ (ceva nou), în 4 cutii cu 15—20 bucăţi;

la cumpărare de 4 c u t i i ......................................
Icre din Ural, sure, boabe mari, foarte dulci 1 ehilo

„ „ „ boabe mijlocii 1 e h i l o .......................
„ „ „ Alasca (nou de tot), gustul celui de Astrachan 1 ehilo

Peşti de mare proaspeţi, Morun de mare, Batoc, Cabliau, o lădiţă . . „ 2.— „ „

Se trimite franco la ori-ce postă din Austro-Ungaria, nevămuit, cu rambmsd,

Philip Richard Peters în Altona (Holstein).
* [1954] 6—10^PPPPPPPPPPPPf^

butoiaş
» 5>

în lădiţă

4.50
4.50 „ „
6.20 „ „ 
4.40 „ „
1.75 „ „
1.50 „ „ 
2.25 „ „
7.50 „ „

4.25
3.75

» 3.75 „ „

0 X 0 * 0 X 0 X 0 X 0 X 0 0 X 0 X 0 X 0 X 0 X 0 X 0
Institutul Tipografic in Sibiiu.

Strada Măcelarilor Nr. 21.

Biblioteca poporală a „TRIBUNEI“.

în editura „Institutului tipografic“
a apăru t şi se află de venerare

Prăsirea pomilor
de

D. COMSA,
membru în comitetul central al „Reu

niunii române agricole“ , 
e  P re ţu l u n u i ex em p la r  13 cr.

© &

INSTITUT TIPOGRAFIC în SIBIIU.
Au eşit de sub tipar:

A  doua ediţiune
din

ŢINEREA VITELOR
de

E u g e n  B r o t e ,
president al „Reuniunii române de agricultură din 

comitatul Sibiiu“.

P re ţu l unui exem plar 12 «r. v. a.

1. Pădureanca. Novelă de loan S l a 
v i c i ,  12 coaie tip., broş., elegant. Un 
exemplar cu preţul redus dela 40 cr. 
sau 1 leu la 3 0  cr. sau 6 0  bani.

2. Fata Stolerului de Matilda Cu g l e r -  
Poni .  Un exemplar 5 cr. sau 10 bani.

3. Ö3 n’a fost şi nu va fi. Poveste de
I. T. M er a. Un exemplar 4 cr. sau 
8 bani.

4. Fiperuş Petru. Poveste de I. T. 
M er a. Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

5. Păcală şi tândală. Anecdotă de 
Silvestru Mol dova n .  Preţul unui exem
plar 3 cr. sau 6 bani.

6. Jucării şi jocuri de copii. De P.
I s p i r e s c u ,  culegător-tipograf. Un exem
plar 25 cr. sau 50 bani.

7. Teiu leganat. Poveste de Gr. S i ma  
al lui Ión.  Un exemplar 8 cr. sau 
16 bani.

8. Golăcăritul. Obiceiurile ţăranilor ro
mâni la nuntă, de Benedict Vi c i u .  Un 
exemplar 16 cr. sau 32 bani.

9. F iica a nouă mame. Poveste de 
Silvestru Mol dova n .  Un exemplar 14 
cr. sau 28 bani,

10. Povestea lu i Ignat. Poveste de Sil
vestru Mo l d o v a n .  Un exemplar 3 cr. 
sau 6 bani.

11. Sfântul Nicolae. De Matilda Cugler- 
Poni .  Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

12. tö d é r e tnicul. Poveste de Silvestru 
Mol dova n .  Un exemplar 8 cr. sau 
16 bani.

13. B lă s tS m  d e  m am ă . Legendă popo
rală din giurul Năsăudului. De George 
Coş buc .  Un exemplar 6 cr. sau 12 bani.

14 B u n ic a  de Bojena N é m c o v á ,  tra
dusă din limba boemă de Prof. Dr. Ur
ban I a r n i k .  Un exemplar cu preţul 
redus dela 1 fl. sau 3 lei la 6 0  cr. sau 
2 leu bani.

15. V la d  s i U a tr in a  Poveste de Gr.
S i ma  al lui Ión.  Un exemplar 5 cr. 
sau 10 bani.

16. Din bătrâni. Ghicituri, întrebări şi 
răspunsuri, frământări de limbă, adu
nate de Gr. S i ma  al lui Ión.  Un 
exemplar 8 cr. sau 16 bani.

17. Pe pămentul Turcului de George 
Coş buc .  Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

18. Căldăruşa cu trei picioare. Po
veste franţozească de Eleonora T ă n ă -  
s escu ,  după A. G e n e v r a y .  Un exem
plar 8 cr. sau 16 bani.

19. Genuşotca. Poveste de I. T. M er a.
Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

20. Un peţitor îndărătnic. Novelă de 
B j ö r n s t j e r n e  B j ö r n s o n .  (1856). 
Un exemplar 4 cr. sau 8 bani.

21. Prietenul meu Ventură-Ţeară. Din
novelele californiene ale lui B r e t Har t e .  
Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

22. S c ă p ă ră tc a re a .  Din poveştile Iui An
d e r s e n .  Un exemplar 4 cr. sau 8 bani.

23. Fata Graiului din cetini. De George 
Coş buc .  Un exemplar 4 cr. sau 8 bani.

24. Strîgcaica. Din fantasiile lui Nicolae 
Gogol .  Un exemplar 20 cr. sau 40 bani.

25. Draga mamei. Baladă de George 
Coşbuc .  Un exemplar 10 cr. sau 
20 bani.

26. Taina unei vieţi. De B j ö r n s t 
j e r n e  B j ö r n s o n . ’ (1869). Un exem
plar 6 er. sau 12 bani.

27. V ecinii. Din fantasiile lui Nicolae 
Gogol .  Un exemplar 30 cr. sau 6 0 bani.

28. Păcală în satul lui. Poveste de 
loan Sl avi c i .  Un exemplar 10 cr. sau 
20 bani.

29. Z g â rc i tu l .  Comedie de Mo l i ă r e .  
Un exemplar 40 cr. sau 80 bani.

30. L u m e a  p ro ş t i lo r .  Poveste de Sil
vestru Mol dova n .  Un exemplar 5 cr. 
sau 10 bani.

31. M u sc iu - îm p ă ra t. Poveste din popor 
de „ M ă r g i n e a n u l “. Un exemplar 12 
cr. sau 24 bani.

32. Dina-împărăteasă şi peana ei 
aleasă. Poveste din popor de „Măr 
g i n e a n u l “. Un exemplar 12 cr. sau 
24 bani.

33. Fulger. Poveste în versuri de George 
ban!b U C" Un exemplar 5 cr- sau 10

34' ? £ Cp  a u r - TTCuIese de dascălul loan P. L a z a r .  Un exemplar 12 cr 
sau 24 bani.

35. Un id il în RoşenL Novelă de B r e i  
H a r t e .  Un exemplar 8 cr. sau 16 bani.

36. Baba iadului. Poveste în versuri 
de loan Moţ a .  Un exemplar 8 cr. sau 
16 bani.

37. Princesa fermecată. Poveste în ver
suri de P. Du l f u .  Un exemplar 10 
cr. sau 20 bani.

38. Dina mărgărelelor. Poveste în ver
suri de loan Moţ a .  Un exemplar 12 
cr. sau 24 bani.

39. Doi copii. Poveste de loan Moţa.  
Un exemplar 10 cr. sau 20 bani.

40. O partidă în  patru. De Antonio 
Gh i s l a n z o n i .  Un exemplar 12 cr. 
sau 24 bani.

41. Posacul bun de inimă. Comedie în 3 
acte de Ca r l o  Go l don i .  Tradus de 
Domnişoarele Al. şi Luc. I. Romanescu, 
Un exemplar 25 cr. sau 50 bani.

42. Croitorul şi coi trei feciori. Po
veste de loan Moţ a .  Un exemolar 15 
cr. sau 30 bani.

43. Mica Fadetă. De George Sand.  Un 
exemplar 40 er. sau 80 bani.

44. Rusalin păcurarul. Poveste de Ni
colae Tr i mb i ţ o n i u .  Un exemplar 22 
cr. sau 44 bani.

45. Roma învinsă. Tragedie în 5 acte 
de Alexandru P a r  o di. Tradusă de I.
L. Caragiali. Un exemplar 24 cr. sau 
48 bani.

46. Clara MilicL Novelă de I. Turghenev, 
Traducere din limba rusă de E n e a  
H o d o ş. Un exemplar 40 cr. sau 90 b.

O s u tă  de ani. De loan Slavici. Un exem
plar 8 cr. sau 16 bani.

Celor-ce cumpără un numér mai mare de exemplare, cu deosebire librarilor şi preste tot
Y é m j ö t o r i l o r ,  se d ă  r a b a t u l  cuven i t .

o x o x o x o x o x o x o o x o x o n o x  o  x o n o

M ersul trenurilor
pe lin iile  orientale ale căii ferate de stat r. u. valabil din l-a Main 1893.

B u d a p e s t a  —  P r e d e a l
Tren
de

persoana

10-
8.25

11.28
1.35
3.63
4 —
4.30
5.22
5.46
6.84
7.18
8.05 
8.46
8.49
9.06 

10.08 
10.37 
10.59 
11-07 
11-81 
11.48 
12.25 
12.50

1.04 
1.35
1.50 
2.13 
2.32
3.04 
3.39 
4.01 
5.26
6.08
6.40
7.16
8—

Tron
»oeclerat

8.05
2.10
4.07
5.46
7.08
7.15
7.48
8.18

9.07
9.37

10.37

Tren
de

perao&so

8.05
2.50
6.14

8.42
12.05

1.02
2.14
2.50
3.54
4.53
6.13
6.59

11.10
11.32
12.50

1.25
1.43
1.52
2.18
2.40

Tr. de 
persoani

i i —
12.26

1.11

Tren
accelerat

8.45

5.15
5.57
6.29

12.20

Tren
de

persoană
Tren

aooălov&t

5.50
8.57

11.33
1.50
2.24
3.08
3.46
4.07
4.53
5.32
6.24
6.59
8.40 
9.08

10.40 
11.25 
11.54 
12.04 
12.34 

1 —
1.40 
2.17 
2.35 
3.14 
3.34 
3.49 
4.11 
4.48 
5.27 
6.10
7.62
8.30
9.03
9.38

10.25
6.18
7.10
7.40

10.50

2.15
9.16 

11.12 
12.50

2.12
2.19
2.49 
3.24

4.17
4.50 
5.42 
5.55

Viena . 
B u d a p est-»

Szolnok 
P.-Laüány

6.11
6.27
7.27 
7.50

8.17
8.33 
8.38

9.09

9.42
9.44
9.59

10.22
10.51
11.12
12.26
12.58

1.15
1.34
2.09 
2.19 
3.01 
3.31
9.15

I

pl.

IToradea-m are •, * 
pl.) VSOS.

Mező-Telegd
Rév . .
Rratca .
Ciucia - 
Huiedin .

Y Ghirbéu . 
sos.ţ
pl.}CluÍ • •

Apahida 
Ghiriş .
Cucerdea 
Uioara . 
Vinţul-de-sus

y  Aiud
303.1 _  . 
p ljT em ? ■

Crăciunei 
Blaj . .

y  Micăsasa

sos'\copşa-mic&
Pl-i
Ţ  Mediaş . . 

Elisabetopol 
S ighişoara 
Haşfaleu 
Homorod 
Ágostonfalva 
Apatia .
Feldioara

» ţ lB r . ,0 ,  .

Ţ  Timiş . 
V Predeal

sos. Bucuresci

Tren
porsoo.no

Tren
accolarfit

Tren
do

porioas'.
Tren Tron

de
per.vf.iae

. SOS. 1 3 — 1.55 7.20 6 20

. A< 6.45 8.30 6.85 2.05 10.05
% 2.34 5.23 3.49 11.46 4.47

12.06 3.46 1.21 10.05 2.24

1 Pi- 2.25 11.04 8.43 11.59
\VSOS. 2.18 10.44 8.38 11.41

. JV 1.62 10.07 8.13 11.07
1.26 9.30 7.47 10.32

9.10 10.13
12.47 8.31 7.08 9.41

7.53 6.39 9.02
6.53 8.05

( pl- 11.01 6.14 5.25 7.30
'lsos. 10.45 5.45 4.48 6.47
. i1. 5.10 4.23 6.89

9.23 3.53 3 — 5.20
8.53 3.06 2.20 4.47

2.48 2 — 4.29
2.40 1.51 4.28

8.23 2.11 1.23 4.02

( pl. 8.06 1.45 12.54 3.42
‘\sos. 7.69 1.10 2.49
. > 12.39 2.27
. 7.30 12.29 2.13

11.48 1.3S
Í pl. 6.56 11.29 1.18
lsos. 6.54 11.14 1.03

6.41 10.55 12.47
6.20 10.21 12.16
5.53 9.42 11.39
5.33 9.13 11.17
4.27 7.45 10.02
3.53 7.01 9.22
3.37 6.35 8.57

3.16 3.16 5.58 8.28
( pl. 2.45 5.10 7.43
\sos. 10.17 2.18 6.58 7.46

A 9.41 1.42 5.57 6.59
l 9.12 1.12 5.16 6.30

. pl. 4.40 7.45 8.50 6.20

M u r e s - L u d o s  — B i s t r i ţ a
4—
6.48
9.59

9.10
12.41

4.55

4.20 Murăş-Ludoş . A 
Ţagu-Budaielic 
Bistriţa . . J»

6.46 7.21

1.16
G & r e i i - m a r i  —  Z e l ă u

5.42
10.30

Y Careii-mare

V Zelău
7.05
2.25

Nota: Oarele însemnate în stângă staţiunilor sünt a se ceti de sus în jos, cele însemnate 
în dreapta de jos în sus. Numarii încuadraţi cu linii groase însemnează oarele de noapte.

B u d a p e s t a , g a r a d e  v e s t  —  H u ş a v a  — V e r c e r o v a

Orient.
Eipros

Tren
de

porsoane
Tren

accelerat
Tren

de
persoane

Tren
aocelerat

Tren
de

persoane

Tren
de

porsoane
Orient.
Exprăt

Tren
acoolorit

Tren
de

porsoane

6.409.06 i i — 9 — 9.15 4 — pl. Viens . . . SOS. 5.55 7.05 3.16 7.05
Vineri

1  L55 8.30 2.20 7— 10— pl. B u d a p e s ta . sos. 6.48 10.20 10.30 1.25 8.50
$1 circul. 10.30 3.36 9.31 11.15 S°jS jczegléd . . Í pl- 4.45 6 — 12.11 6.45
H§ numai 
JiSâmbăta 10.40 3.42 9.36 11.21 ' (sos. 4.38 12.06 6.30

5.09 1.47 5.45 12.58 1.20 sos/t , .. 
pl jSeghedm .

(p l. 1.21 5.10 7.13 10.01 3.05
5.16 2.12 5.51 1.30 ' (sos. 12.54 7.07 9.53 2.31
7.09 5.20 7.50 4.54 sos.l Í Dl. 9.50 4.55 5.13 7.50 11.20

Iren
mixt [Timişoara .

9.20
8.17

Tren
mixt

7.17 5.45 8 — 5.45 9.30 pl. lS08. 7.16 5.07 7.42 3.28
6.49
7.82

8.49 6.57 11.11 ’ Topoloveţ . 
Lugoj . . 
Caransebeş .

. 4K 6.11 >eS 6.56 1.56
9.23 7.38 12.34

3.30

7.41 5.28 K1 . . Ci
$  oá •-* 6.28 12.55

8.40 10.25 8.53 6.32 4.20 i g s 5.39 11.05
11.16 10.06 5.21 Teregova . . 5.20 4.40 7.58

1  11.29 11.41 7.23
7.36

Mebadia 3.53
12.54

5.34
12.28 3.40 3.2111.50
12.42 12.03 7.58 f Topleţ . . 41 3.24

12.24
12.18

3.08 4.49
11.55 12.21 12.58 8.24 sos-l ^

pj jR u şav a . . (Pl- 3.05 2.51 4.10
12— 1.06 2.01 lsos. 2.35 2.19
12.09 1.15 2.10 Ţ  V ercerova

Y Bucuresci .
. 2.26 12.10 2.10

10.55 11.40 • 1 4.03 5.50
Dumin.

B u d a p e s t  a — A  r a d - - T  © i  i i ş

Tren Tren Tren Tren Tron Tren
de

ponosi o
de

persoane aoesHrat do
porsoane

de
părioans accelerat de

persc&ce
de

per8oano mi xt

10— 8.05 2.15 pl. Viena . . . sos. 6.20 7.25 3—
2.50 8.10 1.55 10— Ţ  lî t id ts p e s ia

Y Szolnok . : î

7.25 1.20 6.30
6.14 11.04 3.53 1.07 4.20 11.22 3 — 9.05 11.35
8.45 3.50 6.57 6.55 sos.Ţ i  pi. 11.25 8.20 9.45 5.18 4.35

Tr.d.por. >Arad . .
)lJ Isc6.35 4.30 2.25 7.25 s. 11 — 8.55 7 —

6.46 4.42 2.43 7.42 * ■* Glogovaţ . . ) 10.48 8.44 6.47
7.CS 5.03 3.20 8.20 Gyorok . . 10.25 8.20 6.15
7.19 5.14 3.40 8.39 Pauliş . . 10.12 8.08 5.55
7.37 5.32 4 — 8.58 Radna-Lipova 9.58 7.56 5.37
8 — 5.56 Conop . . 9.24 7.21
8.15 6.12 Bérzava 9.08 7.07
8.5 G 7.01 Soborşin 8.16 6.26
9.24 7.29 Zam . . . 7.39 5.49
9.53 7.55 Gurasada . 7.09 5.19

10.06 8.11 Dia . . . 6.58 5.08
mixt 10.21 8.29 Braniclca . 6.33 4.42

5.18 10.50 8.55 Deva . . 6.08 4.16 11.21
^  5.35 11.C4 9.09 Simerin (Piski) 5.52 3.59 11.05

6.18 11.43 10.25 Oreştie . . 4-42 3.18 10.26
6.46 12.09 10.44 Jibo t. . . 4.20 2.56 9.58
7.17 12.30 11.08 Vinţul-de-jos 3.58 2.32 mixt 9.30
7.34 12.44 11.22 7— 1f  Alba-Iulia • » k 3.40 2.14 9.30 9.10
8.18 1.20 11.56 7.36 sos. X e in ş  . . . pl. 3.04 1.35 8.55 8.25

Gopşa-mioă—Sibiiu—Avrig—Făgăraş.

2 .2 4

3 .5 3

4 .1 6
4 .3 6

1 1 .3 4

1 .0 3
1 .2 6

1 .4 0

7 .1 0

8 .5 9

9 .2 3

pl. Copşa-mieă sos.
O cna . . . .

sos— 1 p l. 
)  Sibiiu .

pl. \  lsos.
Avpig . . . 

sos. F ă g ă r a ş . . . pl.

9 .3 4
8 .0 9
7 .4 4

6 .2 0
5 .09
4 .4 9

1 2 .0 5
1 0 .48
1 0 .1 7

8 .3 0
6.51

4 .0 5

in
7.28
6 .02

3.31
6 .1 6
8 .3 8

3 .31
6 .0 8

C u c e r d e a  —  © s o r  l i  e i n  —k -  E  e  g  h .  -  s  ă  e .

2 .3 5
3 .2 1
5 .0 7
5 .5 0

8 .1 5
8 .5 6

1 0 .2 7
1 0 .4 2

1 2 .1 5

3.11
3 .5 2
5 .2 3
5 .3 6

pl. t l u c e r d e a  . sos.
L u d o ş . . .

sos.) f  p l. 
p l J « ş o r b * i u  .»sos_

sos. R e g î i i n . - s ă s .  p l.

7 .40
7 —

8.25
7.41

1 .18
1 2 .3 2
1 0 .8 5

5 .0 5
3 .2 2

5 .8 0
5 .1 8
3 .5 0

5 .5 4
9 .8 5
8 —7 .2 5 7 .1 5

0 - l a  i r  i s — T u r d ag

7 .33
7 .5 3

I l 
i i . 20

4 —
4 .2 0

1 0 .1 7
1 0 .3 7

T  t i h i r i ş . . . ţ
Y  T u r d a  • . . J ,

5 .1 0
4 .5 0

1 0 .8 0
1 0 .1 0

3 .3 0
3 .1 0

9 .1 2
8 .5 2

H i g f o i ş o & r a  —  O d o r b e i u

4 .2 0

7 .0 7
1 1 .0 8

1 .5 0

Ţ  Sighişoara . . -k 
Ţ, Odorheiu . .

IO .32I 5 .3 2  

7 .5 7 | 3 .0 2

SSi m e r i a  ( P i a k i ) — F e t r o ş e n i  —  L u p e n î

6 —
7.2 1
9 .4 5

1 1 .2 8
1 2 .4 8

3 .4 0

4 .0 5
5 .1 0
5 .3 0

4 .1 0
5 .3 9

8 .4 8

pl. S i i n e r i a  . . sos.
Haţeg . * .

803.1 I pl. 
P e l r o s e n i  i  

p l.J  ' (sos.
V u lcan  . . . 

sos. IiUpeni . . pl.

1 0 .3 2
9 .0 2
5 .5 6

3 .24
2 .0 3

1 0 .2 5
9 .5 8
9 .0 7
8 .3 0

9 .3 5
8 .2 5
6 .1 6

-

5 .1 5

6 .2 0
6 .4 0

8 .3 8
7 .4 7
7 .1 5

S i m e r î a  (Piski) — H u n e d o a r a
6.15
6.38
7.13

11.35
11.54
12.20

4.20
4.43
5.18

9.50
10.08
10.32

'' Simerin . .
Cérna . . .  I 

f Hunedoara A
5.80
5.14
4.50

10.25
10.05
9.38

3.10
2.54
2.30

8.49
8.29
8—

B r a s o v  — Z e r n e s o it
8.35

10.28
2.58
4.39

9.10
10.30

Ţ  B ra şo v . . . J 

Y Zernesci . . ^
I 6.29 

5—
1.44

12,20
8.31
7.20

B r a ş o v  — G h e z d i - O ş o r h e i u
5.46
6.19
7.11
8.31
9.08

8.50
9.31

10.32
12.08
12.54

3.10
3.53
5.03

pl- Braşov . . . sos. 
Ţ Prejm ér. . . ţ- 

Sepşi-S.-Georgiu 
Ţ, Covasna . .  ̂

so3. Kezdi-Oşorh.. pl.

8.18 
7.48 

1 7.02
1.49
1.11

12.10
10.34
9.38

6.56
6.18
5.17

5.40
7.26

1 5.46 
I 5 -

3.39
2.33

A r a  d — T i m i  ş o a r  a
6.25
7.32
8.42

11.30
12.47
2.04

5.58
6.46
7.89 >

’ Arad . . . |  
Vinga . . .

, Timişoara . 1
9.45
9.02
8—

3.46
2.41
1.11

10.55
9.46
8.15

Editura şi tiparul Iistitutului Tipografic în Sibiiu, sub responsabilitatea lui loan  Popa Necşa.


